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RESPVEStA: 

AL MANIFIESTO IVRIDICO. 

ESCRITO 

Per el Lieenciada Don Antonio de A¿aiUr Mendivil, 

PtovíJot , y V ií itrio CPeaeritl ’díl Obifpado 
de Cartagem. 

. XN OPOSICION 

Del que ektinh el M. R. P- Fr. Martin de Torrecilla , Ex- 
Ptovincial de la Provincia de Menores Capuchinos 
deCaftilla, Es-Dif5f«idor General, j Califi- 
cador de la Suprema. 

SOBRE 

'£l 4 ver defcomulgaio el llitfirifsimo SeKor Oiifpo de Cartas 
eenad Prefidente del Convento de Menores Capuchinos déla 
^ Ciudad de Murcia, y fufpeniid} las Ucencias de 
eonfe¡[ar,y predicar átodis los Religiofos 

de dicho Convento» 

j \yfVY tfíénofehallavainianimo, debolvetato- 
IVI marlapluma, para tratar íegundartz del punto 

dePtocefsiones; de laíentcncia dedefconaunion. publicada 
contra el Prefidente del Cooeéco de los Rellg.oíos Meootes 
Capuchinos de laCiudad de Murcia 5 y de la fulpenfion de las 

licLciasdc confelTar, y predicará todos los Confeílotes, y 

Predicadores de dicho Convento 5 pero ine ha 
/ defpues de la Obediencia ) a tratar íegunda vez de dichos 
puntos, loque en fu ManiSsfto jutidico, num. 10. dize el íe- 


ñor Provifor Don Antonio ck AguibrMendivil. Dízc d 
in fine de dicho J". qoc la efcritura^hazc trono a lape 

dad, y es iinmediatamente opuefta ai olvido In 
con C%%oáQtAw.\\, ^variar, c^p.sg. el qual dize t£ff feript 
ra hummorum añmm fer^oans fidele teflimoni»mJp/JJri'Z 
rum íoquaZf ohlivionis inimtca j nam memoria noBra í 
fas retínete verba tamen^comm-^tat 5 ilUc antem feenre rep^^‘ 
tur qtiodjemper ^qualiUrreperiatur.Y con Cicerón ov/tZ'^ 
Achaya, ibi ; E Pcemflaomnta lacere ntintenebris y ni íi Litera 
rum numen acceder et, ^ 

lA ^ motivo , y precifado 

(dcipucs de la obUgac.on de la Obediencia) á toLr fecunda 

dÓa M¡So°d 'iV” ‘'¡=*’°“‘rumpto,rcfpo°nd,é- 

Í ii v^rdld In - ^ ‘l"' modocófte 

de la verdadi porq omitiendo et a diligencia, daría por cierta 

M- nifilí Regalares, -que con dicho 
^iZTr^/ Re°viíoripoiq difimular, 

Tomo conftr/''‘'"'‘'' ^P°yar fu pretenfion. 

df/ar Y poro le^ <• ‘tii; ^ai tiictl,con[entire ni- 

in fin r ^ "o/ca/a valen ex l.f, fide iuljor, 

nopocos ni n^n* ' ^ efctitos. De que íc feguirían 

fon darle por cierta7aV"ird"'''"‘'"'" * 

po de Cartagena jurifdiccion que el Hullrif. feñor Obif- 

cn puntad! Procer'" ""'á P^racenfurar á los Regulares 

de dTonÍon¡o„ I 7 la femencia 

legitima la fufoenr ‘*'‘=1’° P^fidentes íer 

a foL vn cínt n í P-^.car 

no contradicho ni ’ ^ =on elle arto poffcfforio, 

co a poco a/Su. ’ '^'P“?'’*‘l°>af’eir puerta para otros: y po- 

Rea a los Reií ’’‘‘T entrarle á governar iutra clau- 

«c=™s f : r;> P»Í“J-°<í= lasiligiones , de fus 

deven opaairleital 7' *° “1“^' todos los Regulares 

nota de büa, irnr-n, ^ ' rZ^ ’ ^‘‘'erfn contraher la infame 
t tngratot a fu Kel.gia„ : d U qaal efldn oHigados 4 

con^ 


eon¡£fvar miemne^y mirar por fa de coro i defendiendo fus áre" 
chas, y no dando lugar que alguno la prive de fus excepciones^ y 
privilegios . Pey ri n .f om, i ,qr4£ji. i ,cap ,2 $.verf, Quarto^ihv, Qui^ 
libet Religio fus tenetur,ratione votíprofelsionisfua Reltgionts 
iiemnitatemipuritatemi^ honoredefenfare.Y lo colige ex cap, 
Í4ulli 3 , í^.i.Y afsi para cumplir con efta obligac¡on,y empc- 
íio tan de jufticia devidoj y para que por fobra de fiíencio, y 
falca de íacisfacion, no quede perpctoiíado dicho Manificfto, 
ofendida la verdad, y apoyada ía j uriídiccio pretendida, pro- 
curare relponder al dicho Papéis y por no caufar faílidio^pro- 
curarc la brevedad en la refpuefta-y cambíen porque no todas 
las razones del Manifícfto Ion ad rem de lo que fe cotrovier» 
te í y porque de loque fe dirá, conftará la loluciondctodas, 
omitiré la íatisfacion de algunas, 

3 Pero antes de fatisfaccr con invidualidad, á las razo- 
nes, argumentos, y doctrinas del Manifícfto, quiero rcíponder 
generalmente a lo contenido en el. Y para mayor ejrprefsion, 
y claridad , formo cfte argumento t Cofa es ¡ndubícable , y 
cicrca^que vna íenccnciadada en juizio contradiwtorio, entre 
partes legitimas, no contradicha, ni repugnada , fe prefume 

jufta,y fe deve eftar a ellas confta ex cap. t* r£fentia,de Rcnan- 
ciat, ibi: Scandum (amen fententia fueras^ nifi adver farius eam 
ofienderet irrttandam, Ec glof. ibi in fíne cafus : Item (emper 
pr afumitu^ pro fententia^ doñee in contrarium oflendatur% porq 
en eftc cafo : (entemia pro vertíate accipttur^ vt pitetex í.inge- 
uaum^ ^i^tu homtn, ^ l.y'es iudicata^ f, de regulJur. Y lo 
miímo cs,qaando no fe ha apelado de ella, cap. Cum ínter, de 
fent,^ re iudic, ibi: Cuiu* fententia(cum nulla fuerit appella- 
tione fu(penfa) in rem traáftt iudicatam. Barb.f» colleSl. ad hoc 
cap. num. i . ibi : Sentenúa Uta contra tus litigatoris, non tamen 
contra tus commune, f¡ non fuerit appellatum tranft in rem iu* 
dícatam, ^ tenet. Y cita á Imola, Anchar.Panormit.y otros, 
lopropio es de la fencencia no apelada dentro del termino 
devido, y aísignado, no aviendo embarago, ni impedimento 
para la apelación 5 porque cambien paífaá cofa juzgada, cap^ 




£.:od. de fent, ^ re hdtc. ibi ; T alíter duximus refponde^d^' 
qmdc:tm pB decemdierKm Jfatmm fententia tn aucjoñtatem 
reí tranfcAt mdicata, Gloí. ibi §. nota Barb. colleSi ,addi£l,cap 

s.EIiíeodc BellearsVis 
íe puede dcípues retratar por apela- 
ción, 6 íuplica, Glof, tnca^.Cam ínter, engodo , la qual verbo 
iudícatam, dizc ; Vniepojiea retrañari per appelUtíonem, vel 
ffipplicmonern non pote ji, BcíJegrandis citado, ibi : Attamen 
refpsñu partmm,po¡l decem dies tn fudicatam íranpí^'ut aiearS^ 
in/ianítam, re^docari non pofsit, Y afsi dá drecho , y lo íentcn- 
ciado fe tiene por sttdtdtio.'^^xhdn colle^Mcap^Cuminter 
cU,m4m,4>.ihh ídotatur ad hoc, quod fententia, qiijt tranfit in /»- 
dkatum,facit ius,^ hdetar pro atqui el Iluflrirsimo 

Señor Nuncio en juisío contradidorío , entre partes legiti- 
mase la vna, cí nurtrifrenor Obiípo de Cartagena : Ja otra, la 
Trovincia de Valencia de Keligiofos Menores Capuchinos, 
ha dado ícntcncia, en el punto de la fobredicha defeomunio,* 
que ante dicho Señor Nuncio fe ha contra vertido , en favor 
de dicha Prorincia, y contradicho feñor Obifpoidcciarando 
que fue nula la declaratoria del incurfo en ccnfuras,midadas 
publicarcontra el Prefidentedcdicho Convento de Murcia, 
cuyo tenor fe pondrá mas adelante 5 la qual fentencia no fue 
repugnada, ni contradicha*, porque aíiquc fe apelo de c lia, fue 
como fino fe huviera apeladoj porque no fe profiguib la apc- 
acion en el termino devido, y aísignado. A demás, que por 
nvo a no fe hizo cafo de ella. Y vitimamente fe ha mandado 
poner en cxccucion,como fe ha hecho, fin contradicción , ni 
repugnancia de hparte opuefta; luego ha paííadoá cofa juz- 
gada, fe ha de tener por jufta, ^ fiandumeft et. Con que fe ha 
de tener por indubitable, cierto, y verdadero, lo juzgado, y 
Qeclarado en ella 5 lo juzgado,y declarado en ella,cs,que fue 
nula la fentencia de defeomunion , que contra dicho Preíi- 
eño^ Publicó el IluftriL ícnor Obiípo de Cartagena ; luego 

O^l^if^^o ^ 5 de que fe íigue , que el feñor 

po no pudo, ni tuvo autoridad, ni juriídiccion para 

def- 


áefcomuígarlc , y que fue írrita, y nula dicha dcfcomiiinionj 
porque : Cum cau(a prlncifaUs non ¡tel : , mestiam ea , qtts fe* 
qíftnfnr^ ff, deríg.inr. í,cu?n frincifalis caiéfa, 

4 Confirm 3 fclodicho,porquclaprcfuncion,qoelía- 
t (^áxzCjliqmdtfstma , y hazc verdadera praeva, 
quaudo no fe dcfvanecc con la opoíicion de las defenfas 5 Ca- 
merin. 74, de pr^ífimpiónUf. num. 2. elqual citando á 

otros, dizc : Cum prsfumotiones approbat<&t dtcantnr liqui* 

difsimx 5 ^nde prafnmptío non fotum furts,^ de tare, fed ettam 
iuTii t^ntum facit probaíionsm vernmt ^ propríam, Barboí, in 
coUeób.adcap.ynter^ fupra cií.nnm.4.» Y enefto conviene el fe- 
ííor Provifor, pues en 35, de fu Manificfto , dizc ; 

f re [tinción de drechofe llama, liqmdifsima probatio, vt ex texta 
tn Idicct [ mpe^ator 74 » ff. delegat.i, ^ pro veritate babesnr,ei‘ 
que ¡iandum eft^donec confrarium probecur, l.fin, ff. quod metus 
caufa,^ ibi Glof^^ DD.^ cap.de pr^fumpt, Y no íolo hazc 
prueva verdadera, fino cábié evidente, Cimer.cit.ibi: i mofa- 
cit probationem evidentem, Menoch.y otros apud ipfum Barb. 
in colíedi.ad cap.r 4 .d no(lram,de emption,^ vendif.zlc^üú n. 6 , 
dize : Prafumpíio iuns dicitur patens probaúo, Y cita muchas 
leyes y DD.acqui la fcncencia dada por luez competente, en 
juiziocontradjc 5 torio,cntrc partes legitimas, no cótradicha, 
ni apelada, haber praftimprionem inris, Barb. coíleéí. juper rnb, 
de f ent» ^ reJudicata, e«^.i2. ibi : ^ denique habet authori- 
tatem inris. Porque el drccho preíume, que el luez ha juzga- 
dofegun eftá obligadodc drecho. ^díib.colleid.údcao.Sigmfi* 
cajii, de appsllat, num, 13. ibi : ^ Index prafnmitur indicaffe 
pro vt de ture debet ,S\xtá,decif,i7 o,nnm,^, Sctaph'm.decifgs^. 
nnm,^>y otros que cita : luego lo juzgado por dicho luez, en 
cafo que no íe ha concradjcho,ni apelado,cs cierto, verdade- 
ro, y claro: El Iluftrífsimo feñor Nuncio, en el cafo dicho, 
juzgo, y declaro por íu fentencía, que fue nula la ícnccnciade 
deícomuaioa,que promulgo el iluftrií.lenor Obifpo de Car- 
tagena, contra dicho Prelidence , la qual íe ha exccutado , fin 
repugnancia,ni apelación, en el modo que queda dicho: lue- 

B 


6 

go es cierta, clan, f evidente fu nulidad. De aquí ícdec'oceco 
toda evidencia, que no puede fer demoftracion c| Manifiefto 
dei íenof Proviforj porque contra IocIaro,cicrto,y verdade- 
ro, no puede aver decnoftracion alguna. También íe fierye de 
lo dicho,quc no puede fer verdadera fa doiftrina de dich^ Ms- 
nifiefto: y que los Obiípos no tienen autoridad, ni jurifdicció 
en nueftro cafo, para dcfcomulgar á los Regulares. Lo propjo 
íe ha de dezir de la fafpcnfion de las licencias de confelíarf r 
predicar , porque cambien para cfte punto gozan los Regula- 
res de la excepción, y privilegios, en el cafo q fe contravierte, 
y vt conftai ex /. , /. ad legem ^qmíiam i Vhiefi eadem 

rath, ib$dée$ ejfe idem ms. LftpoflíiUverit, J„l, 

dtaátdtertjs,^ fxt4^o. Abb.Dcc.y otros que cica Batb.axhm, 

198 


dcl □cnor iNuncio referida : y por «v.» «i cua oougacion 
con el olvido, defdc luego he querido noticiarla : y copiada 
de verbo ad verbü, es como fe figue ; En U Viüa de Madrid, 
a veime j ocho dtas del mes de Mayo , de mil [ei [cientos y no- 
-venta y qnaíro años, vtftos eftos autos, y ^roceJ[o for ei IlH^ri[ 

iS’eií¿?r Don Federico Caccia, Areobtfpo 
^ ^ / ^n. Nuncio, y ColeSlor General en ejlos Rej/nos de £[• 
fma ijHeíoa taire parles, déla vaa U Provincia de Valencia, 
del Orden de Capuchinos , y fst Procurador General en /« nom- 
tre i y de la otra el Pife al EcUfiaSlicode Murcia , fobre la im- 
pytcioade cenfuras, y privación de licencias deconfeífar. y pre- 
dtcar. Dsxo, ^ue deciar ava.y declaro, y dio por nula la declara- 
lena del tncurfo en cenfuras , mandadas publicar contra los Pa- 
dres Capuchinos , en el auto de diez, y ocho de Enero pafado de 
‘¡y ano-, afsi lo froveyi, y mando fu Jluftrifsima. I lofirm'o el 
enor Auditor. Cuido Antonius Temanus, Auditor. Ante mi 
tes t Montero-, el qualfe notifico d ambas far- 

died PaT apelado en tiempo, y en forma , por parte del 

rdefiro tú tr7r7 ^‘""7 ^ declarafeJns dicha 

P ^ en mt cridad de cofa juzgada , y fe le 


Ubralfg ex f catarte, de qtte mandamos dar traslado d dicho 

fifcaUy fe concluyo el articulo. Vifto cfto, dicho Fifcal en cin- 
co días dcl mifmo mes, y ano, prefentb vna petición, en que 
fuplicava íc nocificaíTc dicha feotcncia á fu parte en períona, 
y ds lo contrario proccfta?a la nulidad, añadiendo otras razo* 
nss para la dilación, quando no pudieíTe impedir la exccucio 
dsla ícncécia.Pero comocotradeziana fu prctéuon, la razón, 
T la jufticia, el Iluftrifsimo Señor Nuncio,provcyb el auto íi- 
guience; Se declara la fe nt encía de e¡ie Tribunal por pafada en 
autoridad de cofa juz^gada^j que fe df y defpache carta execu- 
tcriade ella, paraqr4e fe lleve d fu pura , y devida execucion,co 
efeto proveyóla el /lufirifsimo, y Reverendífjimo Señor D-Pe^^ 
derico Caceta^ Arpobifpo de Mtldn, Nuncio, y Cole&or General 
Apofolko en efos Reynos de EfpaHa, En Madrid d catorz^e 
dias del mes de lulio de mil feif cientos j noventaj quatro años, 
y lo firmo el Señor Auditor, Guido Antonias T omanus, Audi- 
tor. Ante mi Baltafar PernandeZj Montero. Y luego proíiguc, 
mandando con penas, y cenfuras, quelodicho íecumpla, y 
cxccute en todo, y por todo, fcgun,y como en la fentencia le 
contiene. A lo qual no fe ha contradicho, ni repugnado. Con 
que prueba, y convenced argumento fupra puerto. 

6 Y porque vifto el tenor de la fentencia, eftrañara ( y 
con razón ) alguno, que controTcrcicndofe ante el Iluftrifsi- 
mo Señor Nuncio,no íolo el puto,y negocio de la defeomu- 
nion dicha , fino también de la íufpcnfion de las licencias de 
confeíTar, y predicar á todos los Religiofos de dicho Conve- 
to , fe omite en la fentencia la declaración de efte punto 5 y 
íolo fe declara la nulidad de dicha deícomunion , es preciío 
refponder á efte reparo 5 y para efto fe ha de advertir, que efte 
punco, fe negó en juizio,como corta de lo alegado por el Pro- 
curador dcl feiior Obifpo, ibi : /lufirifsimo Señor, lofeph de 
Eadalid,^ c . y es afsi,que efe pieyto fe ha tra\io d. efe Tribu- 
nal con el prefupuefto de que la otra parte ha interpuef o apela- 
ción, fin q’éc aya hecho tal cofa, y con el fupuefio deque el Ordi^ 
nario ha negado d todo el Convento las licencias de predicar , y 


$ 

(onfefar^ftn que cúnñedt id ástermt nación 5 j lo que hapaJTa- 
do bonicamente es,que ^or ét'ver jdtadotj cotra^emdo dicho Fr, 
Lear$áro d recado^ y mandato con conjuras del Ordinario^ para 
que no afsiñiejfe, m permuiejje que Feligiofo alguno fuejse a la 
Frocefston^qus el Cabildo tníentava ha 2 ::er áe Señora de la 
Fuenfanta^ por aver embtado qtéat/o Reíigiofos, que la traxero 
encmbros , temendó gran f revenden en el Convenio para rect- 
h'tria^ como lo hiz.feron con toda falemnidad , tocando la campa- 
na, y (altendolaComunidad con Frejle , y Cru^ a U puerta, 
pajio el Ordinario d declarar s dicha Fr. Leandro en las cenfu- 
ras mpueflas, de que áeípues , d ftí-pUcadela Ctetdad abfoívtd 
^c. Ladalid. Bfto alego ci Procurador dcl fenor Obiípo, cu 
donde íc ve , que negó la fufpenfíon de las licencias de con- 
felTar, y predicará dichos Religiofos, no obñancc que confia 
en el proceflo, por el auto de reftitucion de dichas licencias, 
preíencado al Señor Nuncio. Y por efia cauía fu Iluftriísima 
omitib la declaración de la nulidad de dicha fufpcníion. Con 
tfto queda lacisfccho el reparo, que en la íentcncia íe puede 
hazer. Pero no puedo dexar de admirar io diícordes , q eftán 
entre fi, el ícnor Proviíor, y el Procurador del íeñor Obiípo, 
que ante el ilufirifsimo Señor Nuncio feguia la caufa del íc- 
flor Obiípo. El íeñor Piovifor afirma repetidas vczcs , la fui-» 
penfion de dichas licencias, Ladaiid la mega 5 el íeñor Provi- 
sor la defiende expreiramencc en fu Manificfto,y Ladalid aun 
ÉD juizio no la conficffa. Coia es digna de reparo no vulgany 
c Ieñor Provifor,y Ladalid, pues entrambos miran cuydado- 
os a vn miímo fin, que es juftifícar las operaciones del fenor 
1 po en cfte cafo, deven conveniríe 5 porque : Contrarmm 
non debent operati indura ad vntim finem, ve ex /. le. 
gata ^pt^ttliter iff.de legat.\.'Fdrúi.axlomat.<%.num*ii-^o qjj.q 5 
que cita. 

latei • ^ contradicción, paíTo á 

de fu hecho,ances de íatisfacer alManifieftoíporquc 

ía jufticia: VeritasUizt Bar, 

• ‘nm.,.) eítDa/¡¡,fiíiiítam!ntitm,¡it} mater 'w 


jíHis* '^úá.conf,%^%.€ol.penuUd¡b.\,Y afsi para fiazcr vn juizio 
accrtadojfcdevc expreíTar el hecho feguo fu realidad. Y fien 
cfto padeció alguna equivocación el M. R. P. Fr. Martin de 
TorfcciIIa,no es materia de admiración, porque eftavaaufen- 
ic, y no pocas leguas de la Ciudad de Murcia, quando íucedio 
elcafo, y ha adquirido íu noticia por rclacio de agena ploma, 
que omitib algunas circunftancias ( á mi parecer accidétalcs, 
fi bien fe confideran ) que devia cícrivir para que fuera total- 
mente legal fu relación. Lo que %y que admirar es, que hal li- 
dofe el fciior Proviíor en Murcia, no tega cabal informe dle 
hecho, y expreíía noticia de la verdad , exprclTando el que el 
informo de el algunas cireunílancías íubftafjciales que devia 
omitir? y omitiendo otras, que devia exprcíTar,con lo qual 
haze que mude de cfpccie el cafo, Y para que fe entienda, que 
no es imaginaria cfta propuefta,la juftiíicarécon pruevas efí- 
cazcs,qucconvcncan. Voy al cafo. Dize el íenor Provifor en 
el de fu Manifícfto , que el día diez y feis de Enero de 

1694* proveyó el íenor Obifpo auto con cominacion de cen- 
furas, ipfo faífo incurrendas , en cafo de contravención , y 
otras penas, para que fe notifícaíTe al Cabildo, dcfifticíTc del in- 
tento de traer en proceísion la Santifsima Imagen de la Fuen 
Santa de fu autoridad. Et poft pauca, proíiguc; T el mifmo dia 
fe mando en otro auto por dicho feaor Jlíi¡irifsimo , que ninguna 
Comunidad Eclefiafiíca, ni Secular^ Parroquia , Cofradía , ni 
ferfona Regular afsisllejfe^ ni coaáiuvafe la forma de procef- 
fion^ que fe intentava haz»er , ftno es que precediere exprejfa li* 
cenciay y orden de fu I iufirifsima^ comminando también co cen- 
furast ipfo fa^Of en contravención, y otras penas \y que para ef-^ 
tofe publicajf f generalmente, (e defpachaffe edi^o, que fe fixo en 
las puertas de La Iglefta Parroquial de Santa Catalina , el qual 
auto fe notifico immediatamente d dicho Padre Vicario de Ca* 
puchinos,^c. Eftas fon palabras formales delfchor Proviíor.* 
Y fi yo halUífe ccftigo que dixeíTe otra cofa, producido por el 
mifmo feiior Proriíor, para abono , y ptueva de fu relación, 
me parece, que provaria mi ¡nccnco 5 porque dicho teftigo 

C píoc- 


to 


praeva contra la parce producentc, y como dizc site 
jies4„q.i. %^SiqutSt ibi]: Si qms tepihiis v¡hs fuerit^ ifdsm ^ 
tepes adver fus eum in alia lite froducantur^ non Ucebitei d 
ñas eorum excipere. Lo qual tiene mas fuerca en J / ’ 

cafo. Y aísi Eljfeo ^^iitgtSindistraSl.^.qu^p.ig.num.iJn fi 
dizeí ^ fícproduñus d Ftfco, probat contra ftfcumA 
que fuera inhábil, Czmcún.de teflib.q.j^u ». 2 . ibi're^íj^^” 
habties contra prodiécentem eos\ bene probam, Cap.Si teñes ^ Tr 
qms^cit.l.p quis tepibus, CJe tepib, Barc. Bald. con otros 6 

cica Camerino. Y Farinacio ^ 3 ^yf.j 62 . »»w. zii.dize, que es 

tan común, que no ha vifto Autor que diga lo contrario. Y en 
eftecafobafta vnioloceftigo para que prueve plenamente 
Lamería cic.«»w. 2 . ibi Ampltaturu Rehuía j. vtteñis 
^'ntcm mhabdtspleneprobet contra froducentem* Y cita áMe- 
noch. Aym. forros. 

^ continuando el difeurfo, digo, que el feñor Prori- 
r me a el teftigo, y por lo dicho, por fu parte abonado 5 y- 
es G, acs Mirt.oez, cuyo teftimonio , pone á la fin del Man i- 
^ «I auto que refiere todo lo fucedido en nneftro ca- 

Eri»! h’’ de 
al Prefiden Í' P»"‘ feñor Obifpo 

al 2 (¡dente de Capuchinos, el intento del Cabildo, y lasra- 
* *** wadeel. Y defpues la haze también, deque 

S*ntí7i Z°íÍd‘r‘ fííi'^sií^deXV. Striorad^Fuin- 
Sí‘n ñi , dtr»cr U Sagrada Ima- 

IXÍl otra fancior, algaru , . á 

ÜX/o trZdJas Lnvo. 

porque a?n ‘’“‘ I*® cócenfuras, eftaclaroj 

"oetteion Ce dezir.que aquellas palabras: ea cótra- ' 

que podú el f, interpretacionspor 

l dio «!« otra diferente providencia en 

P“« no ella fi. «.totidad k íolo las cenfuras limitada: 

tS 


nsn pr&hí hoc e[f¿^ quod ah hoc contíaglt ah e^e , vt conftac 
fxl.osnhac, C.de Ugitimis, í.neqas natales, C.de prohat, Maí* 
card. Tufch. con otros que refiere, y figue Barb. tra^, de aíei&^ 
jnatihdur*a%iomaí,\g{, num.t* Además, que ni aun hu?oaqui 
njandato alguno,como confia de aquéllas palabras;^ííí/eií 
enzargavas que indubitablemente no fon preceptivas, y la co- 
minacion ha de fer con palabras preceptivas. De que fe figue, 
quccl fcííor Provifor cftá en cftc punto equivocado 5 porque 
dize, que el auto que fe dio por el feñorObiípo con commi- 
nación de ceoíuras, ipfo fa<fto incurrendas , en caío de cotra- 
vención, fe notifico al Prcfídencc del Cabildos y defpiies dizcí 
el qtéal auto fe notifico immediat amente d dicho Padre Vicario 
de Capuchinos, Y confia dcl auto de Cines Martínez , teftigo 
abonado por el Icñor Provifor, que á dicho Prefídence, no fc 
Je intimo cal aaco,{ioo folo, que fe le dixo : que fe le encarga^ 
c, Y provando eftc genero de teftigos contra prodúceme, 
figuefc^que prueva contra ci fenorProviíorj y configuiente- 
mcnte,quc el fenor Provifor anda equivocado en efta parte. Yj 
quan íubftancial fea, non indiget probacionc. 

9 Confirmare lo dicho ¡con otra claufula del mifmo 
auto de Cines Martínez, el qual entre otras coras,que ordenb 
clíeñorObifpo, fue efiaí T que fe [dieffe recado 4 los Padres 
Prelados de Los Conventos de efia Ciudad,que acoflumhran fedir 
d las Procefsiones generales, y publicas , f^e firvieffen de no af- 
fisiir, ni que afsifiteffen fus Comunidades , no fiendo para traer 
4 dicha Sagrada / magen de la Rexaca, fin avifo de fu Seüoria 
Jlufirifsima , aunque fe hiZiieffe ferial con la campana de la Ca* 
tedral. Y en el J. i inmediato figuiente, profigue: yafsi mifmo 
confia, y parece, que entre otras düigemias , que fe htZjieron en 
execHcton,y cumplimiento de dicho auto , fue ^na, mtificar dU 
cbo recado al Paire Prefidente, d Vicario de dicho Convento de 
Capuchinos, en el mefmo dia, dieZty feis de Enero, De adonde 
arguyo de efte modo : al Prefidente fe le notifico , dicho dia 
diez y feis el tnifmo recado , que á loa otros ^Prelados délos 
Conventos, que acofiambran íalir á las Proseí si onesi deque. 


hazc fcc dicho Notario 5 y con lasmirmat qualídadcs, au- á 
los otros, como confía de aquella palabra, dicho, que es rela- 
tiva, y repetitiva délo antecedente, comodizc Barb, ír^cf.de 
di^íonikdi^-%7-rjf4m,i.Q\ qual hablando de cfta dicción, y pA, 
Ubíi, dtái»s (dízc) efi repetitiva,^ '<^^í^^f"^^pr£ced€nímm, ^ 
ad illa refermr,qtí& [uperius di^a ftiermt , císm ómnibus )ms 
qualitatiltés. ?^úLconf,sunum, 26, ^ conf.%6, mm,^6,vol.2, 
'BcXUtm.conf .3 2 An prir2cip,CiZv,conf, 9 8 . num . s .con otros que 
cita Barb. Sed fie eft, que el recado que íe dio á los Padres Pre- 
lados, no fue mandato comminatorio,vc ex ipfis verbis con- 
ftat, ibi : T que fe diefe recado a los Padres Prelados j y n^as 

sdeUme •. fe firvie fea de no a/sijiir , ^c, luego tampoco fue 
mandato comminatorio el recado , que fe dio á dicho Pr efi- 
dence •, porque fue el mifmo, que a las demás Religiones, y a 
efías no fue mandato comminatorio, como fe?c. De aquí fe 
figuc, que al dicho Prefidente no fe Ic notifico cl auto c5mi. 
natorio dcl íenor Obifpo, que dizc el feñor Proviforj de que 
íc deduce con infalibilidad, y certidumbre conocida , que el 
íeñor Provifor en cftc punto (nada accidental) eftá equivoca- 
do . y que el que Ic informo, no procedió con legalidad. 

10 Profiguc el íenor Provifor el hecho en el mifmo 
y para prueva de fu intento, refiere ladcpoficíon q hizo 

cl Cura de los Algezares, diziendo: T en ¡uáepo f don, dtz.e el 

ura e áte o Lugar , que venia acompañando con la Cruz, de 
fu Parroquia, que al principio llegaron dos Religio ios Capuchi- 
nos, y qae q^q ¿ esios : ya llegarían otros dos Relt otofos, que ve- 
ntan atrns,j no los avian podido feguir. Y dize,qucefto exclu- 
ye totalmente, cl cafo de la mendicación. Y cnel»»w.24.c5- 

hrma la cxclufion de la mendicación , diziendo, que dichos 
Rcligiofos eran dcl Coro, y regularmente fon Rcligiofos Lc- 
[f ®*’^P*** en la mendicación. Dizc mas , que es 
hma codos quatro íc hallaíTcn á vna mifma 

parten* cnifmo fitio,quando en íemejante cxcrcicio,fe rc- 
fb ' y que en ninguno íc vícííe alforja 

• como dizc) ni otro inftrumcnco, bfenai Jamas re- 
mota. 


mottj que cálifícaífe, íi quiera indicio de tal minifterio,de to* 
do lo qual deduce fu intento, diziendo ; En que je infiere iva 
del Convento de frof o fito f j mandados día ajsiñencta de la 
Erocefsion, en que fe excluye la caf uahdad f 'spuefia* A efto di- 
ao, que íi el feíior Provifor reparara exi la ineficacia del ante- 
cedente, tengo por cierto, que omitiera la ilación de la con- 
clufion que deduce-, porque es indubitable , que de trna caufa 
indiferente, y que puede eftar (in tal efcto, no fe íigue,q puefta 
ella, fe aya de poner dicho efeto j poique ve conftat ex L ñe- 
que natales t C*de prohat, l^on probat h(x ejfe , qttodab hoc con* 
tinoit ab eJfe* Porque en efte cafo ion muy diverfos el vno del 
otro, y fin conexión alguna : y coraodize el feñor Provifoi 
en el num,%, d diver fis non fit illatioddnter fiipulantem,%» Sa- 
cratn, ff» de verb^obligat, l. Paplniams exuli sff -de minoribus» 
Atqui las acciones de adonde dedus el feíior Provifor fuco- 
cluíion fon indiferentes , y fe puedm aver executado por di- 
ferente motivo, dcl que el feñior Pioviíor pretende , porque 
no es materia de duda, que el Prefidínte pudieíTe embiar á di- 
chos Religiofos folo á fin de la metdicacion,como todos los 
Sábados fe acoftumbra, y cafi fiemfrc Religiofos del Coroijr 
que dichos Religiofos de fu motivo , llevados de¡ la devocio, 
b inflados de algunos devotos , qutfitfen obfequiar a la Sa^*; 
tiísima Virgen, traycndola en ombras al Convento, ponic* 
do para eíle efeto las alforjas baxo díl manto : luego no fe 
figue, que dichos Religiofos, fueronde propoíito, y manda- 
dos á la aísiftencia de la Proccfsion. Conque tampoco carece 
aquí de equivocación el feíior ProTÍior»Confirmafe, porque: 
incertituáo vitiat a^um^ ve ex Lidem ? ompontus ,%.pn»][*c*e res 
vendicat, en nueílro cafo es indubitaUela incertidumbre del 
motivo, porque fueron los dichos R;ligioíos a la FuenSata, 
y traxeron á la Virgen Sancifsiina: luego padece el vicio de 
incierta la conclufion que el feñor Provifor deduce de dichas 
acciones 3 porque es claro, quede lo incierto no fe infiere, ni 
deduce cofa indubitable, y cierta. 

1 1 Profisuc el íciior Provifor la relación del hecho cñ 

D el 


»4 

el y dize -.Cona^ Umhien . qnt muj 

emfe carón a tocar la campana en dtebo Con^ütmo <y p .r--. • 

ron el fucloUrl Pórtico ton martas, y como fa¡,¿ ,/ 

V icario Prefidente con toda la Comunidad en forma ' • 

Pórtico con Capo.j CriK..y recibióla ProcefsioJ cerco oel^''^” 
checer. Convengo con si feñor Proviíor, en que fe tocó 'o"-' 
pana.y fe previno el Pcrtico con murtas 5 fed quid indr 
re acafo deducir de aqd el feñor Provifor . qu^e el Prífid«« 
enibioa los quatro Rcigiofos a que aísiftieffen á la Procef 
fion : y que no fe portomcrépafsivx en la difpoficion de efla' 
función mala ilac.onpor lo dicho, a diZr/ts nonfi'iZ 
íie. En el punto de aver falido con Capa el Prefidente á recibir 
la Virgen Santifsima, efti equivocado el feñor Provifor v en 

materia ®uy fubftancial , como fe verá masadelante por el 

difcurfo de elle Papel ; porque es muy aseno de verdad^ 
el Prefidente recibió á la lurilsima Señora con Capa , lo qual 

va"porque ’ ’ í necefsidad de prue- 

vara?'e?ZoqS'"?'°%^“^ = 7 fi el Prefidente la lie- 

cofas mucho minores í'a'^pre'fen'^^'^° f * 
dedichoGincsMartinil ^ ^ 

por cl Fiícal nafá^k II * iodo lo infort’aado 

Sandísima Virgen conCa^**^ f Prefidente rccifaicire á la 
del eflilo de laRelisioS/J!'!" 


por- 


porque lo d»zc el ícñor Pf0^iíor,fio mas prueba que íu dicho? 
j aunque es tanca íu autoridad, no baila para que fe le de cré- 
dito 5 porque : nifés tefiimomo non creditHr , Cfiiftfcunque fit 
dignitatis, Oon 3 ítJom,\.fart.i,íra^,} 6 ,qu^fi,íi.nfffn, 2 ’\o roif- 
mo coníla ex ca^,L%cet^ el\,de tejí, ibi : Malla efi tamen ca%^ 
fa» qaavnias Seíiimomo ((jaamvís legitimo) rermínatar. Cap. 
Gum d nobís t eoá.tit. Délo dicho, claramente le infiere la 
equivocación que el fcííor Proviíor padece, en punco can fubf 
tancial. 

12 Aun con lo dicho no ba dado fin el feñor Provifoc 
a fus equivocaciones, pues en el punto de proceísion , fiendo 
tan principal, quees el fundamenrode la controverfia^ Su- 
pone en varias partes de íu Manifíefto , que la Sacratifsima 
Virgen de la FaenSanca fe traxo enproceísíon i dicho Con- 
vento. En el nam. 1. dizc, que el ídior Obiípo de Cartagena 
defcomulgbal Preíidence delConrento de Capuchinos de la 
Ciudad de Murcia, y íufpcndio lasíicencias de confelFar , j 
predicar a todos los Rcligiofos dedicho Convento, p/5r aver 
auxiliado la forma,y modo de proceísion , que fe hiZiO en la Sa- 
cratifsima I magen de N.Señoraf /« invocaciontde FuenSanta» 
En cIo»/w.2.dize,qucel Preíidence con la Común idad, o 
la proce f don cerca del anochecer. Ea el num. 3. dizc : Quando 
ha fia el d'ta diez» y ocho def^ues de las (hs proce fsiones , que fue- 
ron, lavna ( íuponicodo que fue cc forma de proceísion) 
qnandoíc craso la Virgen Sancifsioaa de íu Hcrmira al Con- 
vento ; y la otra, quando fe llevo del Convento á la Catedral. 
En muchas otras parces, como fe puede ver en el Manificfto, 
íupone la proceísion j y comofí fuerade fe que la huvo, ñola 
prueva,como devia con^^ex Lz» ff, de prob, 

^ffirmantlincumbit frohatio,^ non rxganti. Lo propio cofia 
l,qui aecufare» €.de edeado. Y poráTo fe dize en clcap. Cu 
•Gcclefia, de eaafa poffejf. ^ propriet^ c^iis : ^^ore non pr aban- 
te, qui convenitur, ^ finihil prafiitent, ohtinebiu. Cap, *vnico, 
*verf. cíámenim, vt Eulefiaft. benefici fine diminuí » conperant, 
eap, vlt,de mr, iteran» %»Sanh Covar. lib»i, variévr» cap.i. num, 
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s.Mafeard.físWa/.Stf. «*w.i. Cht.ijaill.Si.rjerfic.Wormá- ' 
otros muchos, que omito por no faftidiar .Conque queda d*f 
vanecida dicha proccfsion, porque vtconflat ext.fimai,, C 
cotnmuni dividen. Q^odtefiibus.'Oel feriptur» probarí nn\, \ ' 
tejí pro infeSo haberi Me(, Yafsidicha proceísion ío'o^"^' 
imaginaria ; y configuientemente, no convencen cofa las rV 
zones del Man.fiefto, y eortuit la juri /dicción , que pretende' 
aijudicatal fenor Ooifpo . en el punto que fe controvierte 
Prucvolo con dotrinad:! m.fmo feñor Provifor, el oual L 
el»«,« j.dcfuManifieflo.dize: Porgue nadie ¡¿ñora J Je el 
verdadero hecho es la l>a(a fundamental del drceho i v fi falta 
arjaeUfedefpreciaefie. por no fer del afampto ane fe o frece 
non. ex verttate faSi ormr ius. vt notat teJt. inl.fs ex pLusl 
J. n clivo.f. ad leg.Aqnil.ltg. 4. ttt . i u . lib.i.recop. ^ dbficime 
prohaltone crea veritatem f,ai, ius corrm ; vt ex text in cap. 

Plerumqne i.q.7. Pftz.tnpiaxiinproam.annotat.^.de advoca- 
20_aiqu.el fenor Provifor no prueva, fino quefo- 
Jo fupone.y afirma dicha pK 3 cefsion:crgo,&c. 

tentó . nÍLceÍittU'Sa feguridad de mi in- 

nrn<-«rn « «í, f , pofque JO coto conatu , rc- 

Provifor aae^ ^P^^ceísioa, que íupone , y afirma el feñor 
tifsíma ízo.rrayendo proccísionalmenteá la Sacra- 

«I I Convento. Efto no obf- 

Provifor conque el feñor 

S»! «O f. .ruó" cÓf™,J'"vr' T™, 

to,queeseIn Ginés Mardnez en fuau^ 

relación del feguía el íeñor Provifor para ¡a 

con Cr Efte,pucs,dizc,qac el Cura de los Algezar 
la Saaciísima%, ®P®» J Ücrjgosdc fu Parroquia, acompaño á 
^°iípo, oor íupode la prohibición del feñor 

bienc^ue al i r cuya noticia fe bolvio á fu ParroqHia.ibhr /4«»- 

Capa, « ni, > el Cura de.Algezattes , con la 

P ey Clérigos de fu Parroquia, la prefiájeron . hafa 

<^ue 


que fupleron de laprohiMcion ftte¡i4ppr fu lluf rif nmA, que fe 
retir aran a f ce Parroq-iia. Loqaal íuccdib Juego al íatir de di- 
cha Hermica, como confta de que poco antes dize el oiifino 
Gines Martínez ; T quandol^s ignora^erji fe Les avia hecho fa- 

ber ^ la fmd^ de la Hermtta, como con f a de tefimonio.qfee pre^ 
fentava, con cuyo motivo, fe avia retirado el Cura, y t ele fia 
tícoi délos Ai^sz^ares. Deque fe figuc, que deíde Ja íalida de la 
Hermua hafta el Convento, fue la Sictatifsima Vir'^eo , fm 
Cruz, que guiaííe aquel acTto, ni Preñe, que con Capa le prefi- 
disíTe. fia razón cftá clara j porque ninguno de los quatro 
Religioíos ptefidia con Capa el a£to, pues eran los que traían 
en ornbros á la Saniíísima Imagenjotro Rcligiofo alguno no 
afsiftib alh que no huvicra omitido el dezirlo,el cuydado del 
fenor Proviíor, y del Fiícal 5 Clérigo, tampoco aísiñib por la 
prohibición del leñor Obifpoj y que fi alguno huvicra aísifti- 
do con Capa, también le huvicra defeoroulgado, y pueño en 
tablilla, y no aviendolo hecho, figuelCjque r*o Je huvo.Cond 
es conñance, que la Sacracifsima Virgen, la traxeron al Con- 
vento fm Cruz, y fin Preñe que la acompañafl'c : atqui faltan- 
do cfto faita el ier de proccfsion : luego falto el ícr de procef- 
fion eri eñe acto, de que con toda evidencia íc íiguc,cuc no fs 
traio a la Virgen Santiísima defde fu Hermua al Convento 
procefsionalmente, o en forma de proccísioa,ccmo fupone, 
ydisceUeñor Proviíor. Toda la dificultad para manifcílac¡5 
de la verdad, que fe pretende aquí aiTegurar, cofifte en la prue- 
ra de la menor:^ la qual contiene dos parces ; la vna, que fal- 
tandoCruz, le falta el fer de procefsion alaíñ:o,y cftá claro, 
porqu<« á mas de que es difpoficion de la Iglefia, que en todas 
las procefsiones le lleve Cruz , es coftumbre antiqmfsiroa, 
aprovada por la inifma Iglefia c 6 íu practica, y afsi es ya for- 
ma de la piocelsion, Barb./« axiomat, iur^axiomat ,$6*^ nptm.i, 
ibi : Confaetudo dicittw fjrma, 'ñúá,confiL 4 i%^ Smá.de alime- 
tist tit.i.num 7,Ci^dlna.\.TiiÍch.pra£i,concl,[or/j,2JitX\y(ic. 
do forma, no fe podra hazer procefsion fin ellaj porque 
ma dat ejfs ren de tal modo, que eaperemte, corrm añus 5 ve 

E con- 
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conftat tx LDíVtíSfff, dt in tnteg.refttt. candi- 

fion.^ demon^ra(tcap,Cum diíeélafdg refcripf, CUment .\,dg 
rebus Eccle¡.non ulienaad,con todos los DD. 

14 La otra parte es , qoe fi falta Prefte , que con Capa 
preGJa el aClo, falta á dicho a¿to el ícr de proccíSon.Lo qual 
fe pruevajporquc coaio fe ha dicho: forma dat ejj'e rgi , ^ 
fereunte corrmt añus, Atqui la Capa en las proccfsioncs , 6 
Prefte que las prefida con Capa { hablo en donde la huvicrc) es 
forma íubftancial de laproccísion 5 porque la Iglefia en U 
mbÚQ^de qudlta^e parAmen{or,d\(poncú ornamento que ha 
de vfar en las proceísiones el Prefte que las prcfide,díz¡cndo, 
que en ellas vía de Cap 3 ,íaIvo quedonde no la aj, vfe de alba 
con eftola, y todo lo que eftá difpuefto fub rubrica de cfte ge- 
nero, es forma ^uh^mc\d,Bzxb,voíor,dectf.ltLt,vot 
160. el qual citando á Fariaac.dizc: Quarum rubricarumferi- 
pturu denotas fub litis dij^pofituw, conttncre jorínam fubflantla^ 
lemt vt in punño tenet Fafln,fragm,crimin,part,z, lit,L. num, 
203. ibi : Secunda forma ceufetur indudta per hanc , feu fimiiem 
rubrtcam de modo procedenS . ^c. Q¿ 4 Í táem efi , ac fi dtñum 
fuipt de forma frocedsnM.Con(\üt dezir, de quaíit, paramen- 
tor, es lo tnifmo que dezir , de forma paramsntorum , como 
claramente fe deduce de lo dicho : atqui íub hac rubrica dif- 
pone la Iglefia, que el Prefte lleve Capa en las proccfsioncs 5 y 
ino la huviere,alba con cftola: luego csdcforma,y clfcncia en 
as proceísiones, la Capa,b alba con cftoIa,dQnde no huviere 
Capa. Confirmares porque la rubrica dizc; In proce fstonlbus, 
%a e p,íéToial^^c, en donde Alcocer. írañ,iÁohic dicha ru» 
rica, adviertCjque no exceptúa proccísion alganaíibi:^^^^- 
C 0 et tercer párrafo, fe advlerf 4, que dlz^e^ que en tas frocefslo- 
Kes vfa el celebrante de pluvial, a capa, fin exceptuar alguna, Y 
s aquí deduce, que en todas las proceísiones, fe ha de llevar 
P uvíaI,o capa,fi la huvicrej y fi no la hu viere alba con eftoJa. 

^ clara, porque aquella p3\dbtz,ín proee/sionibus, 

es 10 efíaida, ^ indefinita aquipollet vniverfalt, C ap. Sólita, 
emm&rit, ^ obeSení* cap. Circa,deprivileg. y aísi compre- 

hende 


hende a todas las procsísioncs-Lucgo es forma fubftancial de 
las pfoccísionesj porque quando la rubrica manda que toda 
cofa fe haga defte modo, prohíbe que alguna íe haga de otro, 
yaísilaqueíe hiaicrc de otro , fe ha de tener por no hecha, 
por ajerie hecho contra el modoi y forma que da la ley. De 
que fe fíguc, que induce modo, y forma íubftancial , como 
prueva Diana coordinado, el qual tam.y^trañ.z- refoi, ^nica^ 
www.s. hablando de la forma Iubftancial, áltc iTenio f roba- 
tur noñra ¡tntentim quia forma cenfstur indura flMuto, fi alt* 
(jmd ftaSuit fr^ter tus commune , vel mandas frri eerto m^do* 
Como en nueftrocafo, y confta de lo que dize Sigifm.á Bono- 
nía, ele&.canonica^ dub.i^numy, 

1 5 Confírmale lo dichosporque por lo menos, eftamos 
en calo deduda, fi efta difpoficion induce forma íubftancial, 6 
iso.Y en caíodeduda le ha de tener, que induce forma lubfti- 
ciútBdiibAra^.de axiomatlbaur, Axwmat.\oo.ntím.\, ibi : In 
dubio autem forma prafumitur fttbfantialis, non autsm acdde* 
talis, Roland.con otros que cita , Lezana in confuítis confult, 
lo. num, 19 . ibi : Ham prgtetq'sam q tod in dtébio forma ^rafté- 

Lo propio dize Diana cit. con Venantio, 
Azc^edo, y otros, num.it. ibi : Quando dablum eft an forma 
indura fu fuhfanHalisi vei acctdsnSalis^ prafumi deber fu bfa- 
tiaíis. Y Solorgano, alegado por el fcñot Provifor , dize lo 
mifmo, de lur.i nd¡ar,íih,%. cap. 7. num.i 9 - ibi : Quod 

Ídem proeedtr in forma iegis» vel ¡iatutiy qu&eriam in dubio, in- 
te¡¿ i^itur eff f ( ub^aar ialts, ita v t eiut omif tio aólum vit iet. Y 
aífidizc Barb. Lib.z. votar, áecif. voto^i. num.iei» Hinepatet 
f or mam fubíiant tale m coníinere difpoítia fub diSia rubrica. At- 
quiíubdiíta rubrica del MííTal, fe contiene , qucelPrcfte víe 
de capa, b pluvial en las pt ocelsioncsj y fi no la huvicrc de al- 
ba con cftola : luego efto es de (ubflaiicia,b forma íubftancial 
en las pFoccífiones, y faltando, le falta el fer de proccfsion á 
vn acto, quta forma non fer^ala^ añus ipfoiure ift nuUus^Bis- 
bol.cic./2^^!^i6 5 * l.sum hit ^ . Prater .'de tranfa^, l.Adaviust 
Luauiharedit. kde€ondií.&demafir._Utm£csí\¡), querefiere 
^ ' ‘ Barb. 
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Barb cir. Atqul cuardo fe rraxc ía Sartifsíma Virgen deíd I 
FücnSancá á diehqGorfvento, ni huvo Cruz qye Ía on* ^ 
ni Preftc con Capa,bpiiivia| que la prcíidieircipo'rq aísf 

como PrcftCíquccraclCurade los Aieszares i 

dclde la mermita a íu Parroquia , como confía de 1n d; h 

NihovoPreftsconalb^, y eftola . que acompañafle ,ntfí' 

aáoáU SacratifsimaVirgen.quefilehüvicra^fiendo aítotan 

publico, no fe le huvieia ocultado á la elpeculacion de lince 
quetodoioobfervavas ni huviera omitido el informar dé 
ello.fi quiera por dar g^uílo. Por loqualdigo.debita pronor 
tione (etvata, lo que due Barb.citado. ibi : £x- cuitas Jm' 
pe. ««/rir moau ex 

híétafmadt Procf/sionem, quta f orm^ nonfervat^, a^us ipfo *u~ 
re eíl multfs* 

i« Siguefe con toda evidencia de lo dicho, que el Pre. 

Lmi ... c,u.„ 1. 

bibeon o q^'da Lho; no la reci- 

biocon Capa o pluvial, comoPrefle ; ni con alba , y efiola, 

den°e la recih^' ’• f"'”''*'’ q“' 

fion le e 7 ° deptocef. 

Jaia K-éf ^refidenu con 

y reab^'o ú P i‘ortico,con Cata.jCtuz,, 

Y nocxllcofé 

cxpreiTárío nar/ ^ que fi la llcvara.no dexara de 

P lirio, para mas corroboración de fu araumento v mas 

N»'^m‘r°“ dicho Prefidl te. 

d SantifsimaT " ■ recibibcó Cruz 

‘-vuz fin Preft indicio de proccfsíoniporque 

iaM-offitiii ■ éc m porque forma ef de gene- 

^ ’ como fe nota tnl.fiveritas.C.de fdeicomm. 
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S.gilmund. a Bononia traUJe lUa.c^non. d»U . num . s b-V 
boU^/íM^.ioo. nam. i+.con muchos DD. quecita. Y ak¡ 
vel deb« eíTc tota i, „o aura forma , conque faltando en par 
te totalmente falta, y eUao es nulo, Barb.cit. .j.^b h 
Etidtoicbitnon in pme , fcdintotunadimplm , , lia in 

parte quamvis mínima, non adimpUia . in lotum añas corrmt 
Lcnm hi, jr.íf Pretor, ff. de iranfaU. Tiraq.Deci.Caldetín.& 
quam pintes apud Batb.cit. Atqui endkhocafo faltóparte 
de la forma, que fe neceísita pata que vn »ao fea ptocefsioni 
porque falto Preñe, que con Capa, balba , y eftola prefidiclíe 
ichoafto: luego le falto el íer de ptocefsion. De lo dicho 
le ligue con toda evidencia , que también ella el feñor Ptov/. 
lor equivocado en el hecho j y en lo mas principal de el, pues 
es en el punto de procefsion, que es codo el fundamento , y 
bafis de fu Manifíefto. Y aísi concluyo el hecho con lo mifeno 
que dizc el fenor Proviíor ««w.j.ibi : ConU diferencia 
de i que aj de tfie hecho al que feconúene en él Aianiji 'fio, q te» 
dan fin puerca para ejle cafo las doShfinas , que le comprnevani 
porque d diverfis non fit Hlatio^ vs e^ vi4lgar,tex.t, m Linter jli- 
pulantem, ^oSacram^ de verb,obUg, leg, Papinianus exuli, ¡f, 
de minoribtas 5 (in que pueda peligrar en manera alguna , la au<» 
toridad e^trinfeca de fu A^tor i pues aunque fe hallo en dicha 
Ciudad, quando el fuccíTo» no fe hallo prcíente á el, y folo tu- 
vo las noticias de otros que le informaron. 

17 Concluido el hecho, infta la verdad del drecho de 
los Regulares en el cafo ocurrente á fu manifcftacion , para la 
qual fe necefsita de lefpondcr á las doctrinas , y argumentos 
del fenor Provifor , lo qual procurare hazer con la eficacia, 
que nai corto talento alcancare. Y pira cfto doy principio a 
los arganjsacos del íeñor Provifor. En el num03.de ía Maní- 
fiefto haze exprefsion de la jurifdiccion , que dize que leda 
€Í Concilio al feñor Obifpo, como á Delegado del Papa , pa- 
ra proceder contra los Regulares en punto de procefsiones, 
ibi : r hallando fe dicho iLufirifsimo Prelado lueíu de ejia de* 
pendencia, como d Jüelegado del Papa^ por la comifsion del Sa^ 

F grado 



pone. -r- JUfuaiccion, y 

como fi fuera induDjtaolc, que el fcnorObifpo la gozara no 
paila á Ja prucira ( como devi’a, pues lo afirma , porque afñr- 
manti incumbtt f robalo d, de ^robationib.) y aíTen rada di 

chajurifdiccion, difearre íobre ella : y funda en ella codas 
fusragoíics, y argumentos. Dequefefigue, quenoprueva 
coi'a I porque funda codos íus argumentos , y razones en iu- 
rüdiccion.que no confia : y afsi como falcando la prueva de 
Ja realidad del hecho, iuscorruic 5 como dize el íeñor Provi- 
for níém.$» ibi i Et deficiente yrobatione ciroi veritatem fa^i 
im corrm, vt ex text. in eap. PLemmyeee 2 . íyueift. 7. pÍz» in 
ff'Axi in procsmio, annot,$, de advócate, nam, 18.^2 o.afsi ta m- 
bienha de confiar de la realidad déla jurifdiccion deí Juez, 
para que no fean inefícazcs los argumentos, y razones, que fe 
fundan en ellaj porque como dizc Barb.ií axhmat. iar. axio^ 

ibi ; Fmdémento deñm^a corrmt Adiñeatum, 
ortao.f.qmdvi, aateUm, cap, Cam Panlus i. quAft, u 
F.a nin.Msaoch. y otros que refiere Barb.cit. Ypor eíTo lo 
pfi ai ..roque haze \rn íuez , la primera 7ez que entra a exccu- 
tar a jurifdiccion, es jufiifícarla , haziendo expreflamani- 
¿ ación celia, preíentaado las letras autenticas de fu po- 
der y autoridad, CimmaOqmdr.si.num.u ¡fai : £t hiñe efi, 
qii(f prima mee, qua/^dex, offidum ingreditm, atíthenrícas /i- 
*^^^fP^^^ft^^*^*f^i>ditispHblicaredtbet, Atqui el feñorFro- 
vitor, anrma, fuponc , y no prueba dicha juriídiccion con era 
los Regulares enel fenor Ofaifpo 5 loqual no confia del Có- 

ciho, comofe vera eneldifcurfo:dceftcPapel 5 ni por otra 

par.e alguna confia: antes bien fe prueva lo contrario, con 

lluftnrsimo Nuncio, q da por nula la defeo- 
j, ‘ Obifpo promulgo contra dicho Preíi- 

* ni autoridad para ello; 
píí pretendido para efte cafo en el Señor Obif- 

' * En el »««», 4. díze el Man¡6c«o r ¿os medks,princi. 
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cif.Us fe ponen por objeto en el Informe. El vno er.one el nlf- 

jh'TflfZ hs Paáres Cafuchmos con ^ ' 

^jf" ff\fn'^r>(dtceion. Elotro, qne fe opnfo ^ la de^o,. 

tliefí f ^-Señora de U Fuen Santa, y pufo la Fepu- 

tZiJ/Sr '“T '• racdio^quc el uL t 

M R P F M ’ fí.P'°P°«n porobjeto en <1 P,pcl del 
M.R.P.Fr.Martm deTorrecillai el primero es indubitable, y 

cierto , peto e legando no fe hallará en dicho Papel, ni aun 

palabra que tal cofa indique. Veafecon cuydado, y leafecon 
atención, que en el fe hallará alT.-gurada efta verdad. Tambic 
padece equivocación , en lo del tumulto ; porque no diae el 
informe , que pufoelfeñot Obilp» á la República á peliiro 
de tumulto. Solodize,como le puede ver en el num.a. que fi 
el Prefidente fe negará á cofa tan piadofa , y devota ( habla 
deltecibitáia Santiisima Virgen en (u Iglefia) le originaria 
algún tumulto, óefcandalo en el devoto Pueblo. Ello no e» 
dczíraqug el íeñor Obiípo puío la^epublica á peligro de cu- 
niulto > fino qae fe originaria de li acción del Prefidenre , no 
adniítícndo en fu iglefia a la Virg^i Santiisima, algún cumul* 
tOí o eícandalo en la gente devocade efta Scnorajporquc aquí 
la caufa de tumulto, meramente fi atribule al Prefidente , y 
no al ícnor ObifpOjComo dÍ2C el feñor Provifor. Y cftecscl 
íentido verdadero de lo que en dicho numero dize el M.R.P. 
Fr.Marcin de Torrecilla 5 jqualqaicra otra inteligencia que 
fe Je dé, conocidamente es voluntária. Ni quiere ,de2Íf otra 
cofa en el num.ia. pues citando alnum.s.díze : Can todo cfot 
fi de recibir d U referida Imagen ennue^ra Iglefia^ avia de re- 
fíilt ar efcítndah en el devoto Fusblo^ como fe fnfoue en la ef p^- 
ée del cafo, num.t, infnej j como ^ fuyo eftd claro, que podía 
temerfe prudentemente, como dicho Prefidente le dixo al fenor 
Obij’po, no avia obligación en tal cafe de obedecer al feaof ObÍf- 
po. Lo qual ^ bien ponderado, es lo naifmo que íc dize en e! 
num. 2. dicho 3 conque aquí fe atríbuje también lo del tu- 
multo, y cfcandaIo,á dicho Prefidente, y no al íeñorObií^ 
po 5 porqae vt coaílat l.plenam 13, J. E qmth , /I de vfu, 
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te’ hahitaticn. con otros , ^ los DD. quécúiBarb. axiamat. 
2 ii-nam. 8. /»/«. V irha intdli^untur fecunUum qrMlitáteñ 
perfonx ad q»em refímafur. Además, que habla, dado, y no 
concedido, que el fciíot Obilpo tenga la juriídiccion preten- 
dida io Regulares ; quccon precepto comminatorio, M pa, 
nuexcommumcaUonis , huyieffe mandado el feñot Obifpo aí 
Prefidente , que no recibielTe en la Iglefia á la Sacratitóma 
Imagen, y que dicho cafo fueíTe de aquellos, en que exptcffa- 
mence le concede á los Obifpos el poder proceder contra los 
Regulares con cenfuras, como confia del mifmo informe en 
dicho nnm.M. y como todo cfto falt3,como confia ex diais 
y confiara ex dicendis , viene á no a ver dicho cofa contra el 
feñor Obifpo; porque faltando la realidad de la cofa,falta to- 
do lo que en ella fe funda, pues como fe ha dicho: Fnndamca- 
to dejirn^o corruit &dijicAtíimi 

19 En quanto al primer medio, digo, que es confiante 

^ que el M. R. p. Torecilla dize, y prueva , porque el feñot 
Ooi ipo no tiene juriídiccion , ni autoridad pata defcomul- 
garen elcafo, que fe controvierte,á los Regulares exemptos 
y privilegiados. Ya elle punto le trate en el diíeurfo , que di 
a a tenia : effo no obílance,lc bolveré aqui á tocar pata que 
mas bien contle. Paraloqual fehadefuponer porconflL- 
tc, que los Regulares tienen general excepción de la jurif- 

có'iíre^"; r ' ? confia de vna Bula de Nicolao V. 

Lice^f^ Vi* ® ‘Stma tiíl P-S. Domingo, que empieca: 

tÍA • r V* 55* ex ctrta (cien- 

j“"'^^‘‘^cioa délos Ordinarios 
c,.™* jj. y ^* 2 !e proptiedad de la Santa 

tx -De Apoftolicx potífiatis pUftUadiaí , gi’ 

ius i & totaliter itberamíis 3 illaque in 

haconcedíri* Lo mifmo 

notes déla RcÜgion de los Padres Me- 

etvaneia, por vna Bala , que empieca : Iníer 

cdte- 


cuteras. Y I 
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» om* 
•?- 


ir laqual 

dize : Vos ^ ordtnem iffum, ah ommum, ^ fmgulorum 2 „a- 

rumlthet Prdaíomm , ^ Per [onmum E cele fia jtkarum , o, 

mmoda ^otefime ac rnrifdmone, prorfus eximimos, de Apoft 

Itc.píemtudinepotefiatiu , Decernentes 

ordtnem tpfum, inmediata eidem Sedi , ae foU tantmnmodo 

Jiomano Ppntifici [Macere, En donde fe lia de reparar , pri- 

meramente en aquella palabra, í¿?fíil/írr,que csvniverlal Bar- 

bof.df di^iontb, diñ,^Oj, mm,í, ibi- V nr^erfalh ep hac d:Cl¡Oj 
y COníla^Aí l. fedfiex meis^ §, Procuírts, ^cbt Cíef^f, de acq ti* 
rend,rerum domin, ^ ídem figmficat^q^todtntotiéfn. Baibof, 

cit. ««^.2. el qual cita al cap. Ex ore,%, finali, de privileg, y a 
Roland. con otros. También fe ha de reparar en aquella pa- 
labra, omnímoda, de laqual dize Barb.cit. ds¿f.2ii, mtm.i.tji 
^üniverfalisi qus comprehendlt omnia , per glof, ^oerb,omm^ 
moda, in Ciernen, quamvis,de foro compet.Anton.de But^.^c, 
Vltimamente íc ha de reparar en la palabra, prorfus , la qual 
excluye todo, y quanto íe puede excogitar en contrario, Bar- 
bof. cit. ái 6 i. % 94. num, i. ibi ; Excíudit hxc diClto omnia , ^ 
fingtila , qtí&incontrarium excogttari pofiunt % y cita al 
Statíitíim, J.Pro^JÍfítrus, de refeript. in 6 . De donde conftan- 
tcmentc íefigue , que por ellos privilegios , y otros con las 
miímasclaululas concedidos a ellas Religiones, y á otras, 
que fe pueden ver en los DD. y deque todas las Religiones 
participan, los Regulares que gozan de ellos , con toda am- 
plitud, y extenfion pofsible eílán generalmente exempeos de 
la jurifdiccion de losObifpos, menosen algunos cafos par- 
ticulares,quc les concede eídrccho.Todo lo qual confirma el 
Sagrado Concilio Trident. el qual/e/ias- de Regular, c*p.t, 
dize : In c aterís ómnibus prafaíorum ordínum privilegia , ^ 
facultateSy qua ipforum perfonas, loca, ^ iuraconcernunt, Jir* 
ma fint, ^ illefa, 

20 Ello íupucfto, prue vafe el aíTumpto i .porque eftan- 
do los Regulares generalmente exemptos de la juriídiccion 
de ¡os Obifpos : y íolo a ellos íujetos en algunos cafos , que 
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.. .US ixcguiarcs CXCM t4.us cAprcuos, io qual fe prueva , porá 
comodize Paíqualig. ceníur.z. * 

Cafusnonexpre¡fus haktur pro cmifo, L. commodtfsime f de 
liberis, ^ pofth. cap. Inter corpr alia, de tranflat.Eviícon 
Cum aiMus. diofficordinar.^c^p. Js q„i, de fcJtJiccol'. 
mtimc. tn 6 . ibi : IneguUrttms (amen ( c»m Um non fit ex- 
freUum tnture ) Uqueum non incmm 5 lo qual tiene luear en 
todas las difpoficiones. Pafqualig. cit. ibi ; Qe,oá locnmhdct 
tn omntítis ailpofittoniiíts. Anchan an. eonfd.i 20. init. M 
fil.ii 5 . num.i. Vk doce!, id valere.etiam fi mMor ratto m'littt 
Soem. con(.i2. nHmAt.lib. i. Alexand. con[.n^. rnem. yiib.¿ 
con otros que cita •, porq fi quifisra exceptuar otras lo expref- 
fara,vtconftatíA:M/),/Wfrf0^pará/M,cit. ibi; KWf fi arca 
tramUtionemticmfierivolmiet ^uod de cepione dacerat , * 
transUnone petera, exprefsip. Y no hazerlo podiendo, prefu- 
mefe que no quiere, B^tb.coUeSl. adhoc cap. Lrzi.ij. ibi : 

na uiffe prafumitar, cam fucile id exprimere potuiffet , neatie 
expreísn. Menocb. confiL 30. x.^Armandar. i 
addttonnm adrecopU. leg.Navarret.nHm.^so.Nam cafas omií- 
/«^-^.prootnifehaktar.b^^^^^^ 

neral'^'oiiet? ' dicha excepción ge- 

nario' \ ínl * ® 8 “^ 3 rcs tienen de la jutiídiccion del Ordi. 

jetos 60^05^"“ °“"°® queeipreíTaeldrecho, leseftán fu- 
cit ibi F “««preífa no le eftaran fujetos. Pafquali.. 

dinaaas nal íí¡a’iTríu T-‘^ V"’" 

Tío 2 TlTiV '' ‘ 3 «‘= controvierte, no%s 

ooaydrecho^n *®'‘‘^'I^“*dosde Ja general excepción, pues 
Otdinlio" l’ '^P'cíTamente le íujeteá la juriídicion del 
Confitmafé eftiende á dicho cafo fu jurifdicion. 

i inca- 
de penn 5. LNamqmdllqfiíde, %.ñn.ff. 

fir, ^ cap, refpondet,ff. de fnn, 

^g'teprof, Atqtíefniute (int expre/si ca- 


?e- 

o 
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/■«/, m qmb»! Rf^uUrfs f»nt re,r.h ^ 

»crM,s, q^oitn ómnibus í»„t exemptijn qnibls fpccJ.icr 
fubqctumHf ordtnarqs 5 atqut aieo quod iurifdiáh ¡pjarum 
ft txtendead:,, n'ftad cafas exptcfss. Cóqac no fien do el prc- 
lencc de los exprcífados, figueíc, que no íe eílicnde á cl. 

porque en donde fe requiere cxpreíío, 

a a lo tácito, j prcíumpto. Pafquaíig.cit. nvm,B.\bhVbt 
€xpre¡fumreqmntur, mnf»ffiGÍt tactrum, ^ pr^fumptu^. Lo 
qual confta cap,2, dep^^bend. hó, ^ c^p.fin. de 
rtb, eoidib, Y como los Regulares eílin vni^erfalmcncc exen- 
tos de la jurifdiccion de los Ordinarios , y fofo en alf»unoi 
calos Ies eftán fuj ecos , no pueden los Ordinarios pretender 
jurifdiccion en ellos, fino es, que expreíTamentc fe les conce- 
da, Paíqualig, cit. ibi : Ci 4 m MHtsm Regulareí finí vniuerfétU-^ 
ter exempti a mrifdi^ione Ordtnartorum , a* M f§m m ait^fti* 
bus ca¡íbí 4 s fnb¡e^f,non piffunt Ordin^rif pretendere tnrt 
nem in tpf^s, nl[i exprelfe ipfif conietitHr, Y profigue dando la 
razón, diziendo: Qwa liante regléis generali,eti üpnt fpecia~ 
li exprefshníi vt habeatnr exceOtt», me centra ip/n^n^ exeept'n 
eft admHtends, nifi de illa conjlet, l, ab ea par te, de ^obat, ^ 
Lilltid, Cade Sacro fanáia £eclef. ^ l.jin* Céde haré i. mfttt. & 
Capad antiqms, C,de fartis^ ^ cap, 2» de comttg, leprof, Arqui 
no a/ drecho alguno, que expreíTamentc exceptúe nueftro ca- 
fo de los exceptuados por los Sacros Cánones , y privilegios 
concedidos i los Rcgulares,y fujctc á la juriídíceion del Or- 
dinario ; luego dicha jurifdiccion nofceílicndc a nucllro 
cafo, Pafqualig. cit. Et ideo in cafa no^ro non debet aimttn 
e xten fio inri fdiMionis Ordinar^' tn Regalares extra cafas ex- 
ceptos in tare, cam extra ipfos non consiet de exceptione d teg»" 
la vntverfali exceptionis, VJtímamcnccfeprucvaiporquc los 
Pontífices han fujetado ioimcdiatamentc los Regulares á la 
Sanca Sede Apoftolica, como confia de las Bulas referidas fu- 
pra. Y fofo para algunos caíos particulares han delegado fu 
autoridad á los Ordinarios, para que puedan en ellos x'íar de 
fu jurifdiccion 3 y como. Inter fit Summo Poní' ficii fff os frsir- 
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mtos ah dio non iíídícoiit Faíquáíig. cit. num, g. con Felín 
otros que rtñctc,Seq?*ít^r quoá extenfío i^rifdi^ioms Oráina- 
riorum tn exsmftoSi e[f fí contra intertJSe Summi J^onttjicis ^ 
contra tura prAfervantia authoritatem , ^ i^rifdióliGms ipfius 
Y como es en materia odiofa, porque es vfurpatlc aí Ponrifi * 
ceíu j urifdiccíon, no fe deve eftender la jurifdiccion del Or- 
dinario a los cafos á iure non exprcíTosjveafe á Paíqualigo en 
Ja queñion dicha, que aun trae otras doarinas muy dej inten- 
to. 

^ 2 2 Contra efto arguye Cochier , de /urifdia. Ordina- 
rtor. mexemftos, tom.z.part. 2. quafi. 102. diziendo , que el 
Decreto del Concilio Trident. ¡ef.7, cap. ,4. de Eeformat. 
que dize, que los Regulares cxtracIauRra degentes conv’enii- 
tur coram Ordinario, fe eftiende también á los Regulares , q' 
Viven mtra chuñtz. oh eandem rathnem. Y íu fundamento esj 

primeramente Qjfia ob extenftonem ratioms, etiam inexorbi^ 

usature^daiur extenfío. Navar. tn cap. Peena^ de vanit. 
t .1. etn e, porque la jurifaiccion del Ordinario fe eftien- 
de por toda fu Diocefi, y Obifpado : Deinde, Ordinario com- 
I wrtfdtdlioper totam (uam Dimefm. cap. Cum omnes Ba^ 
CA 16. qHA¡i.6. ^ cap. Cum Epifeopus^ de offic. Ordtnarq m 
° ^^^hdeat intentíonem fundatam per tota 
ceffum ^^^(^qddnon excipitur expreffe cen(etur ei có. 

Denioue / diñio ad omrAa non excepta, 

tendenda. A 

do á elloí fií p / loque, rcfpondien- 

vrgent fas*ri ^ cit. el quaí num. 9 . dize, que non 

nfn fumus -ochier 5 nam adprimum dicitur , qfAod 

•ffiriídiBíon’ incorre6íorijs 5 nam conce fsio 

odiofJZT/" autem, tanqlam 

de appelUu C T Argum. i. pracipimus , C, 

^^pediat, de eUa í de teftament. ^ cap. Cum 

‘12 6. Ñeque dici potefi, quod dehet fieri exten- 

fio. 


fio. qma correan reduci, 4d /us a„t¡quum, cum Glof in el! 


CO dizc, dene lugar, quando. ' 



1 luicca IOS i^esoiarc’ 

^brggat^m, vt oáiofum, ^prd^mdUans cd- 
r ** Sftmmt Ponfificis , genítat 

extffiíésAbrogationibus. 

23 A lo fegundo rcíponde num, lo. que los Ordina- 
rios, ex coquod habent ¡urifdiaionem pcrtot5 fuam Dict- 
ce ira, ks es concedido todo lo que exprcíTamente no fe les 
ha prohibido 3 peroefto t%,quoai^erfon^sfmbM(at,mna$,^ 
exemptos,nam per exfmptionem ftébershftnSmr re- 
jorummrifdt^iom j ideo qtfidquid ipfts inexemptot non e/i 
ex^reffe concejftém.cenfetm prohíbifum. A lo tercero re pon- 

deen el /?»/».n.fuponíendo lo que dexa dicho eneloww. %, 

que inter/íf Summo Pontifici fuos fubattos ab dto non iudica^ 
TU De que fe figuc , quod extenfio mrifdiÜtonb Ordtn.triori$m 
inexhnptos^elfet contra Ínter efSe Summt Ponttfids, contra 
tara prafervantia authoritatem , ^ itérifdt^tonis Ípfiae,Y por 
cfto no fe ha de eftender la jurifdiccion de los Ordinarios a 
lo no cxpreííado,pot íer njateria odioía. Por lo qual dize, q 
nofehadcadmicir la do(P:r¡nadc Innoccncio, f otros que 
cita : Dam docent exemptionem d lurifdi6lione Ordinartj efe 
odiofam, ^ firi6li I aris , qaia detrahit q fdem Ordinartj s,nam 
lícet ipfts fit odiofa^ esi tamen favor abtlts Summo Pouttfici^^ 
Pegalaribas proinde non\eftreftringenda , fed ampáaada, 
qaia pravalet favor , quando enim lex habet admtxtum odtum, 
0* favorem, esi cenfenda favorabilis^ft favor fit ex iotentione 
JLegtfiatoriSi vt notat GlofAn cap. Si propter, verb. Primi anni 
de Refcrht, Boer.con otros que cica. Y luego profigue,dan- 
do la razón , ibi : £t ratio eft, qaia intentw eft forma legis, 
Et finis dar fpeciem añionibas hamanis. Finís autem^ ^in- 
tentio concedendi exemptionem Fegalaribas i fmt favor ipfo*, 

rtm, vt defamittér ex cap, Nimh iniqaa, ^ capMíms prava^ 

- - - H ' ' áe ' 
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üe excefsih. Frtlator, qulammis ah Ordin^ríjs^ 

como notan Rebuíí. J otros que cita. Y por tfío dÍ2c , que 
los privilegios de los Regulares, in dubijs , fe han de inter- 
pretar a favor délos Religioíos. £í proiade (dizc) in duhijs 
primíegia (tmt interpretandaim favorem PMgioforf4m--¡ como 
notan Henriquez íib.j.cap.zz, num, 3. Rodrig. tom, 

Régtdar,qt 4 £¡i,i\> art. 6 . Regulao, Hieron.Rodrig.re/b/,90. 
nam, 49. & habecur ex Pfivilcg. León X. ve in compendio 
PrivilcgiorlSocietatislcsv, vctb.Prhilepa, §.4.& in com- 
pendio Prívileg.Bsnedicl:.ibid.nucn.49.Con lo dicho queda 
facisfecho el tercero argumento de Gocbier 5 y cooña, que 
ci fcíior Obifpo no tuvo autoridad, ni jurifdiccion paradef- 
comulgarádichoPrcfidenccs y conriguicntcmcntc, que es 
verdadero, y cierto el primer medio, que ci M.R. P. Fr.Mar- 
tin de Torrecilla trae en fu Papel. 

24 Proíiguiendo aora , el intento de re fponder á di- 
cho Manifisfto, digo, que en el »a?w.5, que en él fe íiguc por 
orden, no ay razón alguna, que conduzga al pretendido fin 
delfcñor Provifor. Y afsi paíToal»»^, 5. En cflc,íüp^ne eí 
eñor Provifor drecho en fu Iluürirsima para apremiar á ios 
c igioíos de dicho Convento de Murcia, hafta que en jui- 
zio contradic 5 lorio dieífen publica facisfacion a la Digni- 
aa Epiícopal , porel publico dcfprcGio de fus mandatos. 
t*nqHc tnfiava (dize) La necefstdad dd drecho al Ilañrifsi- 
mo Prelado, a profeguir los apremios para otr en juñida d l&s 
j ^ con d Fífcai general , hafta que encontrar 

dídlortojuíz^wfe diejje pmlica ¡atisfacion d la Dignidad Epif 
copal, por el publico de/pi-edo de fus mandatos. En donde fe ha 
e notar, lo prim^cro 5 que también fuponc aqui en el fenor 
jurifdiccion pretendida, ibi ; Amane inftava la 
^ d fu Iluñrifsima ; pero tampoco la 

á efte^* dcvia hazer, para aífegura ría; y afsi en quanto 
oue f/hf 4^* refiero i lo que tengo dicho. Lo fegundoj 

®yian de n publica fatisfacion, que dize, que 

. ^ ^»^dichos Religioíos á la Dignidad Epiícopal, por 

que 


quc dcfprcciaron fus tnznáno^ihl^h^a aue en contradtio^ 
rtajmz.to fe díeff'e, ^c, Y á cfto digo primeramencc,que co- 
moconfta dé lo dicho , le falta á lu Iluftrifsima la jorii'dic- 
cion, y autoridad pata mandar á los Regulares con prcccp^ 
to, para que en el cafo que íc concroviene, la iaobediencia, 
? de el, fea culpa, y que nccefsite dcrccurío á 

íu Tribunal para fu dcfcnfa, 6 fatisfacion. Segundinamcn- 
tc digOjqnc dichos Religiofos, no dcfprcciaron los manda- 
tos del fcñor Obiípos fino que ks veneraron como devian.Y 
fino Ies obedecieron , no fue por defprecio quehiaicron de 
cllosj fino porque era en daño luyo, y de ja Religión , deíus 
excepciones, y privilegios ; losquaics tienen drccho ha de- 
fender 5 porque como dize el fcñor Proviíor en el num. 5, 
For drecha naítífai fg Ig permae a iadjvnt U defínfd.X cont- 
tiex Cigm;nt,Paftúralis^ f.Céttgfuntde étppeíiaf, ibi : ^<4 4 
lure provenU natígrsU, Cap, QHalitgr, ^ quan Ío, de aism a- 
tionlb^ y de otros textos 5 porque loque no le refíllc le aprue- 
va ; y la verdad, que no fe defiende , íe oprime , cap, Frror^ 
difi, Sj.ibi : Error eséi mn refi^timr^ apprebatnr j ^ mentas 
4 :Hm winime defcnfafHr, ofprimitítr. Con la contingencia de 
lo que dize el €ap,Ctim iníer, de exceptionib, ibu Qj$ta (w con* 
demnaretar mnlsoties abfoívendtés. Que no era muy agenode 
poder íuceder en nueftro cafo. Sidichos Religiofos acudiera 
al Tribunal de íu Ilufiriisimaádar en juizio conctadiúorio 
fatisfacion, por fer vn Tribunal cuyo luez es parte formal 
en la controverfiaj que fe tiene por ofendido, y agraviado;/ 
queconefta injuria aprehendida, irritado, avia de determi- 
nar la fatisfacion publica tan preteadida, a la medida de vna 
voluntad ayrada. 

25 Y no folo tienen ios Regulares drccho para defen - 
ácr fas- privilegios, y cxc€|w:ioncs, finoquede occcísidad lo 
deven hazerj porque el difimular, y callar , fuera confeniir 
en la jariídíceion del Ordinario pretendida, ícgunla regla: 
Ouitacet. Con lo qoal tácitamente renunciavao íuscxcep- 

cionssj y privilegios, porque tacitarnenicfc fujetavan á di- 
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cha jurifdiccíon , VonUQtom. i.fArt. i,trA^. jj 

waw.4. ibi : Item exemftus d / urifátñione nif, cora?n ilío Uh- 
refatiaturconveniri, ^ /ponte refpondsat i amittit prhUe- 
gíum 3 qteU per talem aSttém intelUgitur, t acite renmtiare tali 
privilegio^ Uo menos que efto hazian dichos Religlofos ü 
acudían al Tribunal del feñor Obiípo. Lo qual ningún Re^ 
ligioío puede hazer, comodizc Uzznz in conftíltis.confultl 
40.níim,S2> ibi : Neepotermt renmtiare privilegio exemptio- 
mía Iurtfdiclwne Ordinarq , ant immedUta /nhiedHoms ad 
quam héent obfaa privilegia. Lo qual confirma con 
muchas razones» ibi ; T* a/n qaia tuxta ea qfí¿& dtxi totn. i,cap 
1 }.num,í 5 . ex Kodng.^ Fejr. hoc privilegitim non efi coace/ 
fumprivatis Religiofis , aut familqs ,/edtoti Religioni, Y lo 
confirma con vna decifsion de Rota. Deípues profigue*. 

etiam, qmatalis renmtiaúo e/et contra lus Papa, ficnt 
e/e contra Ihs Eptfcopl^ qmd Clericiss facularis permitteret fe 
ab altero pmtri. ^ Cap. /ignificafti, de foro compt. Abbas anti- 
quus, innocentius,}' otros que cita. VltimamencedizeiT»^ 
demque, quia fmtíub protedHone , ^tmione Papa, veluíi 
ob^att.^ commtfúipfi, ^ ej/eSli íuris S. Fetri , ^ Ecclefta 
amana ex privilegqs [pecialibns, que tienen las Religiones: 
atqui ninguno puede renunciar el drecho, que no es fuyo, 

.porque : Renmtiatio luris cenfetur qu&dam cejsio , feu do- 
natío lurts. Donat. tom. 2. part. 3 . tra^, 18. i. 

34 . ntim.i. Qjiiacum renmtiatio pr o- 
prq Imisdit qr^^am donatio. Y nadie puede dar Jo que no es 
u|o. renunciando efte drecho , renunciaría también el 
ei apa, y Sede Apoftolica, por fer correlativos : corre- 

aAVQrumtdem eft mdicmm, ^ eadem difciplina, de vno 

accept. Barbof. axia- 
DD. que refiere : luego 
.privile^'i pueden defender fus excepciones , y 

obñaák lo deven hazer. Ni efto 

todoslos que’LA”* ^ 

’ ^ "^^henden fus drechos, aviamos de calumniar 

por 


por perturbadores de la paz, y autores de difcoidias, contra 

loqucdizcS.Tomas 2* 2* ^«^^.4l.4rí.2.ib¡ : Jlii^gro 

bonam commííne áefeodunt f non funt dicendi feditioji ^ ítcut 
nec iUit qai defendfént fe ^ cum invadténttir ab «l^$ , dicendi 
ffint rixofi.idl tampoco era ocafíon para las dcmollracioncs 
de obícquio.de cuya omitiion haze cargo a dichos Relígío- 
fos el feiíor Provifur, porque fuera aprovar tácitamente lo 
obrado por el fcfior Obifpo , que no pueden hazer dichos 
Religiofos, por fer contra fus privilegios, y excepciones, q 
de^en defender, como queda dicho. 

26 Continua el leñor Proviíorfu Manificílo, Y en el 
n( 4 m, 7 » alega la clemencia, piedad , y beneficios con que fu 
lluftrifsima ha favorecido á los Capuchinos, diziendo : Lo 
qneel Ilttflrifslmo Papar hd favorectdo^y eptmado ** los Pa- 
dres Capuchinos, lo han moprado con publicidad las repeStdas 
experiencias, y ellos mlfmos lo confieran, que es la prtteva mas 
relevante sy con epe motivo he falo d mamfeílar algunos dre* 
chas de la Dignidad Eptf copal [obre epa matePta en de f en; a de 
tos expre[fados en el informe, A efto rcfponJo, que es mucha 
verdad, que los Capuchinos fe han vifto eftimados , y muy 
favorecidos del lenor Obifpo, lo qual confielfan, y recono- 
cen j pero ya que el leñor Provifor publica cftas finezas , no 
devia omitir , que los Capuchinos antecedentemente las 

avian grangeado, firvicndolc á fu lluftrifsima , y íacandolc 

dcl ahogo de vn negocio de mucho cuydado , y de no poco 
ínteres, que folicitava para perfonade fu carino. En la lama 
Iglefia Catedral de Murcia, ay quien puede hazcr fcc de cfta 
verdad. Efte punto le huriera yo ocultado en el fiUncio. li 

cl feñor Proviíor no me huvicra excitado, rcpiciendo mu- 

chas vezesenel Maniaettolos favores queío Huftiilsima ha 

obrado con losCapuchinos 3 y P°'° % 

cidos ■ V es neceffatio para fatisfacet a efte cargo, que íe en- 
tienda, iae no todos los favores 

que también preiuponen en dtefaos Religiofos • P°<=° 

Perito. Solviendo aora á lo que d.ze el íenoi Piov.lor , fe 
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ha dt íeparar, que diae. que los favores, j finezas del feñot 
OtJifpocon los Capuchinos, le firven de motivopara raani- 

fcfiar algunos drechos de la Dignidad Epifcopal , (obre 

mi tena que fe controvierte ; jr fe palTa todo el §. r aun todo 
el papel, como (e verá, fin manifeftar alguno j conque no 
avquehazercafodceftosdrechos. Dizemas, qUe losquie 
fe manifeflaren defenfa de los expreíTados en el informe: v 
como los expreíTados en el informe, no tienen realidad al- 
guna, fino rolo vna fupoficion voluntaria, es muy adeqoado 
el mamficfto que haze á los drechos cXprcíIados, que quiere 

defender. Y dexandoeflo afsispalToá otfáclaufula del mif- 

rooS. que uize i ficnio cierto, ^ui en ficerc* de íán fmgalates 
pnetuauy atención, como deven conpjfar, y confie ¡San los Pp. 
Capuchinos al ¡lujlrif. Prelado, fe creyera (tempri los huviera 

'»olinado[„ grande hurntUad al átfimula. La reípuefta i efti 
cho it" fí y 'Síguelos Capuchinos con mu- 

volumarla , fi ello fuera en ellos accioH 

no lo es de fu libertad, y arbitrios pero 

knc?o f ’ f 1 difimulát. y fi- 

iñó de?: hazecporqué el cd 

clones • » ^P°?’ P°’’ contra íus privilegios, y cXcep- 

fuera abdi« '* Sede Apollolic^a ( por§ 

Regulares 9“* f‘cne tin loí 

zan • í,afi •^'^'^'^^clsalosOrdinarios.quenolagO- 

sium’Jli ^‘^hocfap. 

tur Doéeres nJ'*n V oommunittr receptam fateui 

7uaT,erius Zu¡f Pne fropfy Prdpic Jónfen- 

la claufula deldír^^'7^°^ P*” ** fatisfacion de 

auímadcldifimuIo,q,Kdize el fcñor Provilor. 

ligue s Pít*' í Provifor el num, con lo que 

Incatsfa.y ptluZVu . nviendo cejado 
. ¥«Jtcar el hecho eon tal eqesivocaríon de lo Juceaido, 

fi 


fi lé lU*n4m7f defenfapuidi fer legal , pero poco f-ovecholai 
y fjhre íodí es m %ío9rar H mérito para la continuación de los 
favores. A ío pricnero, digo, que la caufa de eftas perturba- 
ciones, ha fi Jo el eacrafccl ícñorObifpo cu /urifdiccion age- 
na , como es la de vn Pontífice > y atropellando los privfle- 
gios , y excepciones de los Regulares , dcfcomulgar al Prefi- 
dente, y fufpcn Jer las licencias de confcffar , y predicar i to- 
da vna Comufiidad,y efto fin otro motivo que vn dcHto ima- 
ginario, como de lo dicho confia bafiantemente. Efta caula 
no ccfso, porque defJe luego fe empego a controvertir en la 
Nunciatura-, y fe ha profcguiJo continuaJamente hafiala 
fenccncia difiuitíva que ha obtenido ca favor mi Religión. 
Conque el fcfior Provifor voluntariamente díic.quc la can- 
ia cefso, y que íc ha buelto á íufeicar la quefiion. En lo del 
hecho, ya fe ha provaJo , que también con equivocación de 
lo fucedido, yen mas principales puncos, que el M. R.P. Fr, 
Marcinde Torrecilla , ha publicado el íeñor Ptofííor el he- 
cho, y puesefto no lo hazc materia de reparo , no ay que ha- 
zcflc, ni ponderar la equivocación del R. P.TorreciI a, V Ití. 
mimentcdigo, que fi malogramos cftc mérito para la conti- 
nuación de los favores, fera por defender el drecho de la Re- 
ligión, y de la Santa Sede Apoftolica; y que no le le abdique, 
y vfurpe la jurifdiccion ¡mmediaca que tiene en los Regula- 
res: a cuya defenfa tienen drecho, y efian obligados los Re- 
gulares. y creo que no ferá efto malograr el mérito con fu 
Ilufiriísimaj porque como confia#^ L GrachMs,C. adl. ¡uliX 
de adfiíterijs f gf firup. Qmd legitime faSiumefi ,paenamnon 
meretur. Y porque á nadie haze agravio , iurefíio qm vritur, 
cap. cam Eulefsa.de eleSl. Y mas quando no tienen arbitrio 
para omitir dicha defenfa , como queda provado. Ni hazc 
fuerca alguna co el prefente cafo la autoridad de S.Maxi m®, 
con que el feñor Provifor pretende corrobora! íu dotrinas 
porque como en elmifmo tcxcoíc ve, hablad Sanco dcloi 
que en la realidad fon ingratos , y dcfconocidos a los benefi- 
cios recebidos, faltando al agradecimiento devido , pero no 

habla 


había áe los que omiten vna acción , que cibienechor pre- 
tende que cxccuccn para el agradccimicnto,y qq eftá en la li- 
bertad de los beneficiados el execucarIa,como en nueftro ca- 
/o. que no eftá en arbitrio de los Capuchinos, por lo dicho 
cí filencio , y diísimulo que el fenor Proviíor pretende para 
el agradecimiento de lo que de la gcncrofidad de í« Iluftnfc; 
ma han recibido. 

2 < Continuando íu Manifiefto el feñor Proyifor en el 

%.á\zf. Orando los Pedros Capuchinos fe hallaran en ter 
m.nos de preofa excepción , en efe cafo no fsendo el movimiento 
de la nueva pr oce f stonfroprio fujo, pudieran atender d la prohi- 
bretón de fu /lujlrif dma, folicitando no incluir fe en cofa Le to- 
caffea eftefin^pidtendo al I lufre Cahildo'los efcufaífe demez.- 
‘/i”" ^‘ípo/^c'Onfhquienenfuchrifiana.y Ecle- 

fiaf.caatencon, no f e puede dudar los exhoner aria, aplicando 

17 rf-' procefsion.j la raz^on «, porauo 

f, dicho feoor. luíirifsmo ,fe hallava con junf dicción In lile 

HdadT d- 7r ’ P" 

re ad 7 tmliado 

Toutt ^‘^“^PTnporla atención política. 
IT7, ; ^ perjudicados en fus privilegios con la 

alu eZdt ProrrogJ jJifdUcL que no 

■ lume/lL 7 protefa-, quia cer- 

Z t 77Z ff r^'^h^iofervat iusproíílaiti. Para cu,' 

L defpues i I* 7 Dotores lecorric- 

defu LoridTu 7^fp7* 



el ícñor Provifar haze, fiao coa domaos folidas , t fe^uras^ 
pero ceñirle el difeurfo á folo lo prcciflb, fm fupcrfluilad oc 
palabras, porq Vtrborum proUxitas a mre refpmmr, l, amnito- 
rcm, jr . tn refmatortjs . C. ds appelíat. ^ ^ 

2 9 Rcfpondo pues , y á ío primero digo , que los Ca- 

puc linos en eftecaío,fe hallan en términos dcprecifa excep- 
ción, porque no es de aquellos que fu jetan ios Sagrados Cá- 
nones a la junfdiccion de los Obifpos a los Regu ares,como 
conftadel papel que di á la Prenfai de lo dicho en eflcjv co- 
lara mas de lo que en adelante íedirá. A lo íegundo d*go . q 
la nueva Proccfsíon que dizc, lolo tiene de proccísion c. lu- 
ponería, y llamarla afsi el íeiior Proviíorjo que no bada p i- 
raque en la realidad lo fea. CUment.ít dt fent, ex, o- 
tnume» ibi: Stm$Uter ^uoqne ^ qféem fub titula st*it»fl bet ¿í;-»- 
nit4tisf íx certa etiam fcisntieif verbo ^ cinflttHtione j vtí littg- 
rts nominet'.honoret t fett quovis alio moia tr^í^et%per h'c tn ’ ■*- 
rtitate illat ipfam approbare non infellÍ£Ítur j ant qu *jíé 4 ,n eí 
tribuere novi iuris. Lo mifmo confia r.v dt de p h 

vtleg, tnh.Y como hada agora no ha prorado el tenor Pro- 
vifor, que llevaron proceísionalmentc , y en forma de pro- 
cefsion á la Santiísima Virgen de la Fuen Santa al Conven- 
to, no bada que lo díga, oíuponga paraque fea afsi. Además 
que eda provado loopucdo. Por todo lo qual corruit coda 
lu dotrina. Pero data , 5c non conccíTa , la nueva proccfsíon 
quedize, rcfpondo, que es muy agenode verdai, que dichos 
Religiofos fe iocluyelfen en cofa tocante á ede fin Confia de 
lo mifmo , que dizc el feñor Provifor en la relación del he- 
cho, en donde dizc, que iupo fu Iludrirsima, que le inccnca- 
va por el Iluftre Cabildo traer en proccfsíon a la Sacrauisi- 
ma Señora de la Fuen Santa á la Cathedral, por la nece sidad 
del agua, y que la diípoficion era traerla como de fecreto 
hada el Convento de Capuchinos 5 y que de cfta diípoficion 
dio noticia el fcnorObiípo al Frefidentede dicho Conven- 
tOj por medio de vn recado que ¡s embio. Con que fi la dif- 
poilcion edava hecha quando le dieron noticia ai Prcíidcn- 

K le. 
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, te, es cíaro,que do pudo el Prefidcnte induirre en día. Ade- 
mas que la fe que Jiaze Ginés Marcinez en íu auto , es que la 
difpoficion efta corrió por cuenta dcl Guardian de dicho Có- 
vento, ibi: Por medio di jas C&miffartos,y dij^ofiaon del Pa- 
dre Guardian, Siendo aísi , que el Guardian , avia muchos 
dias que cftava aufente, y muchas leguas de Murcia. De que 
fe infiere claramence , que ninguno de los Rcligiofos fe in- 
cluyó en cofa tocante á la proccísion. A lo de la atención po- 
lincadeí recado, fe refponde exdídis ,mm. 24. ^ 25. A lo 
de la protefta , rcípondo , que figuieron la dotrina que el íe- 
ñor Provifor trae en el nura, 9. co donde ex laaant.Firmia- 
no deprxmdivinMky.cap, 4, dize*. Qnisefi, vel lam ineptus, 
*vel td othfíes,Dt agredietar faceré altqmd frufira.ex qttonul- 
lamytilitaíem,mllumqi commodum fperet, Y q dicha protefla 
huvicra fido ociofa, fin vtilidad, ni provecho, es cierto, pues 
efta no bafta para aííegurar la excepción q dichos Rcligiofos 
gozan en el cafo paciente: y de necefsidad fe avia de recorrer 
al líufíriisimo Señor Nuncio, paraque liquidaíTe cíle punto, 
como fe ha hecho. A lo de ladeciísion , digo que es imagi- 
naria , porque los Capuchinos lo que han hecho, es folo de- 
r ^5 ^'^^^Pcion que gozaoj y no provará otra 

cofa ci fenor Provifor 5 lo propio digo del efcandalo , y dcl 

privar a los Tribunales de fu oficio. Y fi es defender los Ca- 
puchinos fu drecho es decidir la duda, que dize el feñor Pro- 
cinA h es efcandalizar, fi es privar á los Tribunales de fu ofi- 
ci^digo que lo mi ímo ha hecho el feñor Proviíor.pucs con 

TI «Y?* defendido el drecho pretendido de fu 

Jlufirifsimasy efto fin alguna jüflicia,como fe hk viño conla 

pido en contra del íMrifsimo Señor 
el Íeñ^* 2y que rcíponderá ios textos que 

todo. ' ot aífga en dicho §. y qaeda rcípondido i 

diais, puetifr ” j™’ y '3. queda refpondidoex 

otras partes t¡enc°d ° h" es repetición de lo que en 

/ fc'ior Provifor. En los num.,4. .5. 


y i6. pondera el fenor Profifor , la obediencia, y reverencia 
que fe deve a los Obiípos. Para cuya comprobación alega 
muchos textos , y dotrinasj de los ouales lefcrirc los que pa- 
recieren mas del intentos porque cftosfatisfcchos, quedaran 
rcfpondidos los otros. Eí primero es deCIcaicntc líl. en el 
Omnes Principes, dt m^iorit, ^ obedíen, en el qual di 2 e: 
Omnes Principes terr^,^ esteros homines Ep^feepis obedire, 
Petrusprscipiebat, Sea el fegundo la autoridad delancíf^uo 
Ignacio, in Epifiola ad Philadelph, que dizc: Prsfe€Í$ obedsdt 
Cafan, Preferís a^tem milites'^ Di-Aconi quoqtte SeoerdotH »(% 
^ Sacerdotes firntél Dtaconi,^ rehqfités clerus,omn*fqHe 
popHlfis, milites quoque , ^ Prafedíi , 0* Cafar , ébtempertnt 
Epi feopo^X ^títzzhono ác eño , refiere aquí muchos textos 
de los Sagrados Cánones. Sea el tercero del Emineniifsimo 
Cardenal de Lúea, tra^, de inrifdtñ» dife, %$, num,$, ibu 
autem amittit, ea qita concernunt honorem , ^ prarogativarn 
dignitatis , ideoque non prchibetur exeercere féleem devetioms, 
reverentia, Y en lo de Regular, dife> i.dizcí Vt exceptio, 
q^a [nhieSlionem iurtfJiéf ionalem fub/lullit, alteram tamen re* 
^ersntialem non abfoíveriti ideoqve Regalares , C5* >*1^ qftan- 
tnmcumque exempti , obfequitém ordinario debeant , inpriiiina 
potefiatis , ac fuperioritatts reveremiam. Lo qual dize que es 
también dotrina del Ifuftrifsimo Pazenze , njolum, %, Itb, y* 

ftibtit. i^.denoifitat, ^ enra Regular, num. íft, en donde di* 

zc: Regulares, ^ omnes exempti fubfúnt Eptfeopo adeMtben* 
dam ei reverentiam , d qua nulluseximitur. Sea el fliinao el 
cap. Per tuas, de matorit, ^ obedien en donde aviendole pre- 
guntado al Papa Innoccncio Ill.íi los que avian recibido las 
ordenes de mano de Romanos Poncificcs, por cuya caufa era 

grande U excepción que fe Ies concedía, no obftantc die a 



fu jurlfdiccion? Rcfpondio 


¡um convenh.d tewrer dios úhi [«isduos dsprsstur. s¡„os hemg. 
nitas ApoJiolic4 coiUthntiffius ordtnts honor *vit,fsr eami»- 
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men ah ohedienúa q^édm ^Uas ti ¿i deUnt .minlme abfchténtr- 
3 1 Antes de rcíponder al argumento dichQ,oüi¡rc 'Zl 
fcadvicrca^quc el íeñor Proviíor confunde ia reverencia cV 

la obediencial pues hablando algunas autoridades , folo 

obfequio , y reverencia dsvida á los Señores Obi,4os h 

adepta , y aplica también á la obediencia , como le vc cn T 

dotrina del Cardenal de Lúea ; que diae , que la excepción^ 

aunqucexcluycia (ujccion /urifdrcionaí, no excluye la revr.’ 

rencia I . y obicquiofa , como fe v e claramente en la d otrini 

l^jpra pueda. Lo miiraoconfta de la docrinadcl Pazenze F„ 

donde fe ve que íolodizc.quelos exemptoseflán obliaados 

a obfcqu.ar. venerar , y reverenciar á los Señores Obi (pos ° 

aplicar edasdotrinas a la obediencia, es confundir la cbe! 

diencia, con la veneración , y obfequio. Lo que no fe deve 

hazerpotla grande diferencia de vnoáotro^ Ocaquiori 

meramente le íigueque edas dortinas no hablan de ¡a obc-' 

d encía a la autoridad juriídiccionaldelos Obifpos que es 

el pun to de la dificultad, finodcl obfequio, y revmneu I a 

d-gn.dad, que los Regulares noniegan. SeLnra an en. 
que no fon contra ín^ ^ ^tguuaarjamcntc, 

f."o ;.aSL sisri “-j- 

ponder á dichas dotrinas 

inásteitos vainrim ^ a rcíponder a los de- 

go. que S. pLo^ n/ ^rmeipes, di- 
van lujetos a' los Obi/ > en aquello; que eda- 

Kegularcsspero de aqu^^ái d “^l'gacion tienen los 

enloscafosauepor? • •/'^“'^‘^“'‘*'v¡an obedecerles 

íujeto /coCerer" 

«¡rmo fe reÍDo/d^ I ."‘.Fcfencc fe controvierte. Lo 
eftefentir fe han ¿ *""gu° Ignacio: y en 

^eñor Proviror A f textos que alega el 

cic.diao que eU , que es del cap, £er 

^ue habla los on- refpondc, con la cxprcfsion 

obtdkmil Obifpos, ibi: Fered 

5 qtidm alias tibt dcbsntt mtnme ahfoíq;en^ 

tur. 


f«r Porque el arer tec.brdo las ordenes de mano del Roma' 
no Poncfice. aunque les db mucha preeminencia de ho 
nor.no les eaime de la fu;cccion,y jurudicc.on de los Obd 

pos i pero a los Regulares «irnen fus priv.iegios de Sha 

lujeccion, y jutildiccion, menos en algunos caíos . de los 
quales no es el prefenrej y afsi de que eueRe cafo dichos 

chas, no fe fipe que faltaron a la reverencia, y veneración 

ucvida a fu Iluftriísima, 

3 2 Para corroborar cl fcfior Provifor fu docrina , hi- 
zcvna pregunta , y es laque fe figue .• Si nt4t¡ifo gran Mo- 
n^rca { Otos Le gtiMrde) af.tca(fe ¡h m^gefleéofa reüre,emaa,n 
f ar medía de vn recada de urbanidad , ptdienda d Perfo„t 

de la mayor exapehn, la difpaficion de vna materia, ena íe na 
éventté^avacafa alguna, fien io publica la negadanma (e harta 
efcandalúfa atadas los hombres deletras, y juy rio de e^’a Car* 
te} Parece precifa. Pues na tiene el Santa (ifiabla de S. Am- 
broíio, cuya docrina antes alega ) par de menor realee la r/#- 
^ada repref mt ación , y autoridad de *üo fenor Okfpo. t'fta es 
la interrogación, que hisc el Icnor Provifor t y yo anees de 
rcíponder á ella, quiero hazer otra en la mifena forma.aun* 
que con alguna diferencia en la materia. Pregunto pueti Si 
nueíiro gran Monarca { Dios le guarde ) apítcajfe tumagef- 
tísofa reprefentacion,por medio de vn recado vrbano, pid enda* 
i¿ al Ilusirtisimo feñor Obifpo, la dífpafcion de vna materia, 
de que quedava lefa la excepción que los feíores Obifpos tiene 
déla jurifdiccion (ecular , y queperjudicaff'e d fu dignidad, 
obedecería el feaor Obifpo d e fie recado f Parece que noiporque 
los Obifpos no pueden renunciar fus excepciones, Defeaderia 
fudrecho} Creo que fi. T fiendo publica la negación, ftrsa ef^ 
candalofa d todos los hombres de letras , y yuizdo de la Corte* 
Perfuádoms que no. Porque como dizc el fcííor Provifor en 
cl^ííJíü.ii. los Ooilpos deven mantener, j coníervar fio le- 
fion el honor devido á la Miera 5 ni dignidad de tanta mag- 
nitud la pueden llamar propria de los hombres, para el libe» 

L «I 
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lal dirpcndío de fu gloria , y ^olocftá puefía cnadmininra- 
cion,para no pcrroicir Ja menor íombia en fus lucimientos- 
por lo qual no puede ícr materia de cfcandalo cfta inobe- 
diencia. Eftomiímopucs, reípondoyo á la interrcí^acion 
del íenor Provifor 3 porque no es muy vulgar 1 3 dignidad de 
vna Religión 3 y los Religiofos no pueden vfar con difpen- 
diode íuscicepcíoncs, y privilegios 3 ni aun pueden renun- 
ciaíes» como confía ex cap. Ctimtempore^ dearbitris. Barbof 
incoíUü.ad hoc csp. 5. coa muchos DD.que cita. Y 

de nscsfsidad deven defenderles, como queda dicho 3 y p¿r 
ia miCma razón fe niega, que efto fea materia, ni motivo de 
cfcandalo a los hombres de letras, y juizio. Deiodicho en 
cfte punco, fe rcfpondc á la autoridad de S. Bernardo epift.^ 2 , 

que trac el (enor Provifor en el g.paia la conclufioñ de* 
efíe punto. 

33 Enel«»w. !7.i8.ji9.pretendeeIfcnor Provifor. 
ptovar, que los Obifpos. por Delegados dei Pontífice, tienen’ 

junidjccion, y poder para compelerá los Regulares con £5- 

íuras en punto de proceíliones. Y para efto trae muchas au- 
toridadcs.y dotnnas de vatios Docíores,que lodizcn.Accr- 
ca de cite punto, digo primeramente, quequando en la rea- 
lidad quedara piovado. y convencieran dichas dotrinas. ni. 
hü contra ms, para el caío.quc fe controvierte, defi pudo.h 
no, defeomu Igar el feñor Obifpo al Prefidente de dicho Có- 
nto en ic ocafos porque en c! no huvo Droceffion , co- 

Dunto^de^ ^^S''‘’‘^®‘‘203ente digo, que ya de eñe 

L el los Obifpos. trate 

ra de ® 5 y alsl íolo tratare ao- 

no ^ con elle prefupuefto, digo, q 

ras Obifpos compeler á los Regulares con cínfu- 

vna'nu^^* fsncvafei. porque por 
Reouía,'. cierta la excepción general de los 

da expieffá f* los calos , en que fe 

otra parte n ^ Ordi oarios para ccnfurarles ; por 

o ay dreefao alguno, que en elle cafo les de fa- 

cul- 


cuItaJ para caíllgarles con cenfurj! fom,, 

Opinión de los DD. Ja o'ial f '■ , ’X *5 , la 

/a.w aohabde • ar nn i ’ "’a ceriuvi, ftd ai 

ooinable/feha d 'orí T " 'o 

«3 di« Pafquali?^'/' '•"i'’' =' • co- 

T,:::Tv7h' 

ci'’rrf^ A prueva de fu íntcnio , como el 

- de ios Regulares, en los ca. 

calo qu, fe coucrovierte: avernos de dcEir, que losObifpo, 

no tienen poder, ni jurifdiccion para dcfcomulgar á los Re- 
gu ares en dicho cafo. Por loqual quanJo el drfeho quiere, 
que los Ordinarios puedan cxercer alguna junfdiccion en 
Jo. Regulares, elfo lo declara expreíTa mente, como fe ve en 
e Tridenr.Sc qjoadccnmras lo noca ith,M , 4 t mmtri* 

2 23. con otros que refiere. Leeana law. i. 
KegféUr, caf n. 4. y ¿4 ¡j razón Palquaíig. cit. 
ibi : ^ífia fiante eX empitone reqmritur ¡pectsUs dtfp ¡ttío, 
pofstnt EpUcopi exercere /arifdtñíonerrí in e xempt 0$ qmuiem 
exempti fabtrahmtur eorum 

í+ Pruevafe 2. porque el principal fundamento de 
los que llevan la Opinión opuefta, fon aquellas palabras dcl 
Sagrado Concilio de T rento , que trac fefi*, 25. de B. e guiar, 
cap,ii. Accedere compellanttér 5 en donde dizc : Exempti att- 
tem omnss, ¡dm Clertci Satnlaresy qv tm Regulares, quieunq-, 
etiam ¿Aon^chi adpfihlicas procefsiones njocati, accedere com* 
pellantur, Acqui cfto no obfta : ergo, &c. Pruevafe It menor, 
para lo qual íupongo. que íiempre que las palabras de la le j 
fe pueden entender en fu proprio, y rígurofo íentido , fe les 
devedar efta inteligencia, j no íe ha de recorrer a la impro- 
pria, Bxib. trd^^axiomaf.mr, axhmat.tzt^ mm.4» ib¡¡ 

fhiit 
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/ unt Intelli&enda, ^ interpretando fecundim propriam fi^mñ 
catíonem^ ejííianon efi ab tila refedendítm, l.ncn altter, ffdc^ie 
got,i. Gravee, y otros que cita. Lo proprio dizc tn cclUdl ad 
eap.tam te^deatat* ^ por las palabras fe bS 

de entender 5 fegun el vfo común dcl hablar. Glof. 
NonntilU, de Rejeript. verb. ^Itra, ibi : Quia verba ex cornmu 
ni vfté intelligendafmt, Barb. colUel, oádi^um cap. 

Bart.con otros quccitaj porque efíe es íu proprio íencido Y 
baila para cfto, que puedan hazer algún efeto , como dí’zc 
Alex.apud Barb.cit. «aíffl.i,. ibi : Q»oá [,tjf,cn,quo¿íopire. 
tur tn aítqito, veí f ofstt eptrari quoquomodo. Lo milmo fe ha 
de dezit en cafo de duda, ü de las palabras dubias. Batb. cit. 
^w.25. ibi ; FeriuMU inprioriftgmficatu ¡unt accipiéndá, 
55" (ecundumfenfumgrammulicalini. Y alega varias Leyes y 
DD. eftofupuefto, arguyo afsi : las palabras fe han de to- 
mar, y entender en fu propria, y rigutoía fignificacion, qu5- 
do con efta inteugencu pueden obrar algo, y no fe ha de re- 
correr a la impropria : atqui efle verbo cawee//», en fu pro- " 

‘ ^ fignificacion, no fignifica conñrefiir 

condefcomumon,occnluras. finofolamente, Scpreciífe, 

conftrenir. como confia de AmbrofioCalepino i por otra 

parte efta palabra, compelUatur , con efta inteligencia puede 
rar Daftantemente algún efeto ; porque quando los Obif. 
pos quieren caftigat.y mortificar á los Regulares, nunca les 

Sneft? r’ hazerlo“: luego deque cl 

con j /° fe figue, que lo puedan hazer 

condefcomunion,y cenfuras. ° ^ ^ 

primero, porque no escierto,que 
miiniln^^‘'^’r'*^f fig“'%“S‘:onflrcri¡r con defeo- 
Torr P°' *“ esequivoca . y du- 

cion ««ligencia, y Cgnifica- 

liba'ey TI *l.**|P 5°P'^‘®’ y como queda dicho ar- 

V priori^ioijícata funt ntei- 

do no cfnffi “ Y en efte fenti- 

conítreñir conccníuras, üdcrcon»union;lue- 


go el ««yWa, dicho del Sagrado Concilio noCc 

encender con cenfura»: íi ^ » «o fe ha de 

j '■^iuras, u dcfcomunion. Confirmáis , 

eñe Tctfao® fe avu de enr Z" '■= hallare 

qui efto es falfo: «go &c Pruév^fet""""'’” *'■ 

fe diee . quc®L;t cól'i fd' 

íbt¿ f;é 

itíi" '•‘“■-Di- iMÓ” ' 

Y ,V M 1 o ' de Egvpto al pueblo de lira- 

Aíael' figuiendo Aiael á Abner, efteduoi 

A íae . q,e fe bolnera, y „o le figuielle : Ale 

dé iVÓ Tt7 • "" "''>g‘jn°de ertos reno, . y otro, 

e la Sagrada Efcri tura, el víibo comp.ilo íigDificaconlíreñir 
con ccníuras, como es confiante : luego fu propria li-rnifica- 
cion , no C|Coallrcñ¡r con ellas , pues fe halla fin que fe le 
pueda dar ella inteligencia ¡ por otra parte el Sagrado Con- 
cilio no eiprclla, ni aun infiniia. que dicha palabra CDmp.Ui. 

le ha de entender con dcfcomunion.bcenfuras: luego no 

le le ha de dar dicha inteligencia, y (entido. V afsi no le de- 
ouce.quelosObifpos puedan compeler concenfuras dios 
Kcgulares.en punto de proceísiones; porque el Sagrado Có- 
cilio dize: accedert compíUantHr.S. lo dicho fe añade, que no 
ay Bula.o texto otro alguno en eldreeho.que de tal facultad 
a los Obitpos:ergo,&c. 

35 Continuando la materia, pretende el fefior Prori- 
fot probar, á priori, y ápofteriori, la pretendida facultad, y 
jurifdiccion en los Obifpos, y djze: T qut sn ejie cafo laco^ 
fíélfton píácda f sr porcenftérast fe prcéeva a priort ,j apofterio^ 
ri 5 a ^riori , porque aun en el cap, Him¡s prava , de e k ce fsib, 
Pralator, donde fe fuPone , qusía Santidad de Gregorio íK» 
concede excepción délas inclufas in corpore luris^refpeto délos 
Padres DominlcoSiy de los Menores de San Francifco^hablan* 
do con los fea ores Obifpos^ no errada los apremios de cenfuras^ 
ihi ; In accedentes Fratres , qudm in recept atores eorum^ 
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■frdfumunt txcúmmurñcaúonis fententíam^romul^are. Refpo« 
do primeramente, que ni á priorí, ni a pofteriori prueva eílc 
texto íu pretendida jurifdiccion en losObiípos s pues en ci 
no íe da facultad alguna á los Obifpos para deícomuiVar a 
ios Regulares en punto de proccfsioncs. Refpondo íegunda- 
riamente , que mas que cílrañar hazc aqui cl Pontífice , pues 
dízeá los Obifpos, que han obrado mal, con atrevimiento 
fin juriídiccion, contra ley, y con dolo. Confia del mifmo 
texto, para lo qual fe ha de notar, que dize el Pontifice: Pr4- 
fummt excommufíícatiúmsy Y cfte verbo pr^e fumo, f]<TQÍ. 

fica obrar con atrcfimicnto temerario 5 Barb. de dihiomL 
n»mA. ibi : Fr^fumere e/t aufu temerario contra 
legem, fine amhoritate fuferioris f acere, vtincap. 2. de Judie- 
^Jbt Abknum-6- F elin, in rubrieJe pr^fumft, Rebuf. intraSf. 
comminat, qií£fi,s.nffm. 29 . También f/gnifíca dolo, v teme- 
ridad, Barb. cit. num, 2. ibi : Dolum tgitur , ac temeritatem 
dsnotat. Ycita á Bald.Dec.Navar. j otros muchos. Lo mif- 
mo dize Rodrig. tom,^. qu&fi, Regular, . arXk, 1 1. en 

dondcdizc: Verbumautemprafumere, dolum defignat,Y vlti- 
mamente Angiano de iegtb. lih,2 -control erf 2%, num.n fol- 
246, citado de Barb.ibid. dize : Semper hoc njerbum acctpttur 
tnma^ampartem. Todo efto dixocon vna palabra el Ponti- 
fice 5 y porylcirao mandaá los Obifpos, quedefifiande ta- 

r mandamus, quatentis vninjer- 

p.pjingua a pranotatis gravaminibus, defíiaús, Veá agora 
c enor roviíbr, fi eftrairo cl Pontífice la defeomunion, y 
pondere quan grande es la eficacia de fu argumento á prio- 


^ ías que trae Barbof. 

pos en el cafo n r ‘^*zcn, q pueden los Obif- 

® fe controvierte de proccfsiones , defeo, 

mulgar 


mulgar a los Regulares. Y la razón es, dize, porque en lis 

cafos, en que cftá derogado íu prifiícgio ( cfto es de los Re- 
gulares) quedan fujetos^conao los demás íubditos j y entre 
algunos cafos que refiere CeroJa cit. en íegundo lugar pone 
Jas procefliones , ¡b¡ : Semndo fallit quando nolUnt he ad 
frocefsiones indicas sb Eftfcofo/feff-, 25. cm, n, de Regalar. 
Rcfpondo con Syl?círa#» opufeuiij,opftJc*2*refffí,%f,n»m,i9, 
en donde da varias foluciones, de las* quaics folo traeré dos, 
por no moleflar. Y fea la primera , la fegunda que crac por 
orden, ib¡ : Secando dedarationes /lluilrijstmornm Cardina^ 
liamnon habent vim^ ad derogandam las esmmane , mfi con* 
falto Romano P ontifee, vtdixi faperiori refolat, ^«4/. 2. «.5. 
^ 5 * in talibas declarationibas nalla ft mentio de confaltatione 
Romani P ontificis, cam noflrum frtvHegiam ft de tare coma* 
ni ac conpitationibas Sammoram Pontifeam. Sea lafegunda, 
la quarta en orden. Ja qual dize : Refpondetar , ^ qnartQ vt 
tenst Hteron.Rodrig, incompend, refoL 1 is. nam. i. Portel, in 
addit lombas ad dabia Kegalaria , veré. Procesiones , nam, u 
ex Quaranta,verb. Pracedentia,infn, Barb.inremif stombut 
ad Concil.Trident, fe¡f.2So cap. 13. JT. Compeüantar^ de Rega* 
lar, Sápe d Sacra Congregatione Cardinaltam determinatam 
f'Pfe\ non pojfe Regulares compelli ah Epifeopo fer etnfaras 
adprocefsiones. De adonde fe confirma nueftra fen cencía. A 
la razón digo, que no cftá derogado nueftro privilegio , eri 
cl cafo de proceísiones 5 porque no ay texto alguno que le 
deroga 5 pues cl compellantar del Concilio , en que el íenor 
Provifor, y Gcrola fe fundan , de ninguna fuerte Je deroga? 
porque como confta de lo dicho , no íignifica , que fea con 
ceníuras, u defeomunion, 

38 A las dotrinas que alega de los DD. rcfpondo, que 
fe entiende, que hablan en featir dcaquellos que llevan la 
fencencia opuefta. Lo qual no convence, porque no traen ra- 
zon alguna eficaz, que ptueve, que el competUatur del Con- 
c¡!io,dé jurifdiecion álos Ordinarios, para que puedan def- 
comulgar a los Regulares, que llamados a lasprocefsiones. 
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repugnaren , b faltaren á la obediencia. Ni aleoan ter, » 
gunode Bula, b Sacros Cánones que exorclTím® ‘ 

patí p.uíf. de /u inieaeoj porque como dhtn coñíT^^"^ 
te los DD. aaninutrntur exprefe conceíTum 

Y cfpecialmcnte inodiofif, JmfZult" 

Tente, ytexdiítisconflac Yfamln*,.n„ cscicaíoprc, 

veira cit. »«».p Sixto fV Ver R 

/r» /í¿4í«/, quavisaHÍhoritatevitnZZs^'"^’"' ordmanus, 

p,Ms fr.tr es TTuJZT*' 

M,t¡u,s .hfr¡.e fpuUU commifsione Seáis Ap!ZÍT f ^ 

^^nííommdgverláo adverdr^ Ae. L • 

irrd, a!. 4; ZZZZ”"’?’""' 

qaodprocefHs fa¿!¡ cont^^A ^ C ^ ^oíumus 

Y como todás las Relia£^ ^ ^Oeorta, nonfuertt alie- 

por la mutua comunícacíoífdfi”n^^°^^” «^eefls privilegio 

chas Balas, que omito comoconfta de mu- 

« que los Ordinarios ’nucdaZ^°/^ notoria ; figucfe.que pa- 
nccefsitan de efpeciaUomffslonTrí*''. 

™«céon de los indultos rnSw aT'‘o“* 

fícultad, y con ellas .,:’ ^'gnlares.Ella 
por el CoIcZ" ufror To^d 

gar a los Regulares en el caío^ r“ ^'S““o,para defeomui- 

P‘ 1" ■'«k" ..m.Sdtto\TMrp"°’r“ ‘ "S”*'- 

C..o.ee ™e.d“ eSSfe rí ‘ 

®«>gat en el cafo ptefent» a los R? P^r^ ríc'co- 

«»o haze en otros caro!? V 1° «preflara co- 

“‘‘‘eta.íe orohib:, ' ® contrario íenfu.fino/e per- 

«otíe ?o?I ■ ^ n®“c 

adelante, y po ^¡i caaíZ ■ ^^g^rnenro fe tocara mas 
i* «'4 caula omito aora íg folucion. 
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19 ío que dize Cerda 

Maremagnum de las Rcljiones efta derogado eXd 
aquello, queje opone , y contradize al Sagrado Concii Tr¡ 

fo™;‘r,° T; ^na Bula d® P, o I V fub da ú 

Rom^ en las Kaiendas de Mar^o del ano ,555 . de mach s 

dccía^c.ones de ¡a Sagrada Congregación, .bif í 

tnommbminambus con 
fradícít decreta SacriCo^rilu T'.u. , 

/F íu^aJ % L,^. Iridenttm pro vt tn B»U Pü 

no 6 ISSÍ. Pontifical», ai 

tion’tmYA per Sacram Congrera- 

V iuWn,v‘^-”‘'“‘ Oi’'Cpou¡enen aurofidld. 

y J jdiccion para caíligar con cenluras.y otras penis i los 

egulares, que namados repugnaren, y omitieren el irá las 

p oceísmnes. Digo, pues, que no convence s porque niel 

jurifdiccion alguna í 
losOoifpos para que puedan de comulgar d los Regulares 

en el cafo que fe controvierte, como confla de lo dicho í y 

afsi la excepción en dicho cafo, no repugna , ni contradus 
a los decretos del Sagrado Concilio j porque cíle folo díze, 
(¡lis cap»pe¡tantffr, que no es dczir, excornmHmcentttr ^ ni cal 
figo¡íica,n patee ex diaris. Y quando el Sagrado Concilio 
di en otras ocaljoncs autoridad, y jurifdiccion alosObifpos 
para que puedan csíiigarcon cenfuras a los Regulares íiepre 
lo expreíTa. De aquí pregunto aora con Lezana cit. /2.11. Por 
que el Concilio en algunos cafos cxprclTamentc da facultad 
á los Ooifpos para que puedan caíligar con cenfuras i los 
Regulares, que en ellos delinquieren , y no en otros ? 

(áize Lezana) cafn ac fortmtt* fa^am efi d Concilio $n 
t^pirhíi S^fiólo legitime con^re^ato ? non dicendam efi ^ enfté 
f^^¿ 4 me[fetfedSpiritf* Sanií^dtCÍmte , qma tantum in filis 
tribus rsííJUS ordináuit . njt ramnellerífrAsir tipr reníuras . ^ 



tsayí* riunyumiurtiftnqUáTn nO 

fofitam babettif. Concluye fus razones á priori el feñor Pro- 
vifor con vna doccina de Efperclo, el qual pár# . 2. ^(*£¡1.4.$. 
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viior con vna doccina de Efperclo, el qual 
«í#/». 52.dize : Pots^ Epifc 7 p:is vr^sioere fms fubditis » ns 
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^ommunkenU m -^cadan, .dexer.ftos 
deltnqnentes. Yquan agena (ea £fta doirina carao V 
jurifdicion en los Obiípos para defcomuloar L ° 
fentes á los Regulares.cn ella mifma fe vef v afsi n o 

haser aprecio alguno de ella. ' •’o «y que 

' Tus razone, 

apnon, dcfd=el „«,.ao. empieca i,s razones coToT" 

poíler.ori pretende provar fu intento. Y da nrindn^r.^ ' r® 

prueva con la dotrina del Cardenal de Lúea ill Z ^ ^ 

Recular, pan. obfcrvat.zys el oual i Z 
Ptovifor) cene cor crineicíoo ^ ( dizc el fe/jor 

todos los caros eseeítnados en q^ener, 
tra los exemptos, los fefior Ofaifjos puedenVar de 
carccracion, punición, expedición de cenfuras v dem"’ 
ñas coercitivas, que les pareciere nata el r r, ^ ^ P‘' 

plimientodeella. Y dala razón ^ih' . ^ X tum- 

f crida c(fet conce fsio ilíitis lunídiBioli ' cen- 

ccndi facaítatem annexamnon habeat ^ eíer- 

fh^íí- Ecclef.d,(c.i,.niim.tL dond'e dhe Tr ' 

2ir;^Eí;::S:r~- '-p' 

n’cnd, ¡JtclenTe! nTf‘ Eun/drífLep,. 

ordinaritis fipuram partís difna.vt 

figue el tenor Provífor) nr. • ^cnjcndofc (pro- 

los caros que los E^afes '’^^o/o . que en todos 
como Delegados det Pana Z ^ 1°^ Ottiinarios, 
loras, fin embargoy eou, ’ por cen- 
nuen. Biccio,/!) ^ ^e- 

to, fe ha de advertir la fe "V j al argumen- 

Regulares pu d^ í a®“ P"® ^oe 

osnfuras en los^cafn ^ ^pr^mados por los Obilpos , con 

lio aver alegado ' ^='^S^‘'°^'“^flaníuje- 

algún, aun 
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41 Rs'pondoaora.qaciadotrina d/chaesvfr^,^ 

quaado de otra fuerte no i « veroadera, 

iuriídiccion • „ P ° ®odo alguno la 

;uri(diccioa, porque como dize bien ei Cardenal d? r„ 

dicha jutifdiccion feria iluforia.T fruftratoria ■ ne r j ’ 
/e puede íal.ar, fiendo delegada cLn ^aao ’ 
enladelasacion baílale a<ao que fe exprelTa 

rruftratoria. N¡ fe ha d? ^ »ca ridicula, ni 

eacion fe lí. !r . ‘íc lo que en la dele- 

ñr / '0^00 por fer materia odiofa Donar 

: Tumitem at$ts^ 

non exprimí ]'Jí7 ' ‘'i” <^•1’“ ‘^ ‘nd, J 

lio I S1’ r «' Conci- 

lio lena alsimifmo contrario, Donat.cit.ibi: iernsTriden- 

es- rrr^trar cap ra/„(er ,. deprrWef.r, «. y lo vltr- 

mo.porque o los Obifpos delegados del Pontífice tienen fo- 
br. los Repiares toda la junrjiccion , y autoridadcoerci- 
tip, pe e Pontífice! 6 no ? Si lo primero , podrán calligar 
a los Regulares pn todas las penas atrozes , que puede el 
1 oatifice. como fon acotes, galeras, y horca s lo qual creo, 
que ninguno lo dirá. Si lo fegundo ; luego bien le puede íal- 
var.quc los Ordinarios, aunque delegados , pueden tener fu 
autoridad, y juriídiccion limitada, y coartada á alguno . b 
algunos caíos : y aalgunaspcnasjynoottas.íinqucfcari- 
dicula.e iluíoria dicha juriídiccion. Confirmafc, porque 
toda la autoridad, y juriídiccion del delegado , pende de la 
voluntad del delegante, la qual feconoce por cl referipto de 
Ja delegación 5 y no fe eftisn Je i las perfonas, y cafos.que en 
dicho rcícripro no fe contienen, como confta ¿xcap. t, ^ 

G. de pQtsji, delegat. Y dicho rcícripro no fe ha de ara* 

pliar á lo no contenido en él , antes bien fe ha de reftrinir, 
Biíb, colie^.in dióí.cap. ibi iNotatur ad hoc, qttodre^ 

fcripmm sft re(iringend'4m , Perez /. 6.gl&f, ^erf, Qu&ro 20 . 
tit.xzAib.i. criin» porque es ftriftí iuris. Barb.cic.ffara.é.ibit 
Kejcrtpíéi enim delegatoria fant ftrtSti iuris.Y aíli no admiren 
exesnUon a ío que no siprsíTaa 5 cap. Cum oUm, de offic.í^- 

dict 
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y juriídiccion no es frunracona : lucgo lo miímo fcrá de ?a 
jurifdíccioinyautoridad, que concede el Concilio á los Or- 
dinarios en nucftrocafo, aunque no fe eñienda, ni pueda ef' 

tenderíc á defeomuígar á los Regulares, los quales para efté 
efeto, no euán en dicho decreto concenidos. 

+2 ConlodichoíercfpondealGenucnfe.Biccio 

qualquiera que d.ga lo mifrao.quecn todos los calos, 5 ios 
Regulares eftan íujecosa los Ordinarios, como a Delegados 
del Papa , pueden fer apremiados porcenfuras, fi IcsdicíTc 
exprefít facultad para ello cu el reícripeo de la delegacion.ó 
comiífion i pero no en los cafos en que no fe Jes concede 

refponde a las declaraciones , y decretos de la Sagrada Con- 
gregación, que refieren Farin. y Barb. A loque L, el Car 

la dotrma fe figue, queno teniendo los Obiipos jutifdicciÓ 

con'^eniuras a ó: 

Sr o ’ o '“«'^ovierte , lo puedan 

cionei de la si oponerfe a muchas declara- 

t e ellos BaÍ “' / los DD.y en- 

fÁ * eodem Bar bofa tefte in remií- 

era Comrri'ati ' > pí8fi« decUratum efi a Sa- 

f:cnTaíot:;r'^^“4^“^""^'“-°”- 

el^p. i> ‘¡'ligatorias, contra lo que dize 

«. com¿ confia ómÍZp M- ‘LT 

{srfonas ncáttea' df%ár,a luri[diejo ai 

1»ea. froroian. Et ibi glof. in propofitionc 

caíus; 


í‘"?*‘>”<>'‘fitmentio-.BforoíitrinonPoteíi IteJ í 

//«. ?«/ Y laíX'':í 

clara , y es, porque obra viera voluntatem dele^pn,; ■ 

tra voluntaren, delegantís, no tiene vnd^c^ídoT rJ - 

j ,ig„, ,i.L K™- 

gante quiere concederle. Y como, ni ñor el Cnn V' ^ 
otro texto alguno conlle. que el Pontífice hadado 
foque le controvierte, facultad, y jurScc on t|o"o' 'V 
pos para defcomulgar i los Reguiaíes , 1 

nen: y que fi les deícorauloan f?rá nula dfeha 
porque obran viera voluntatem PonSet 

' V . profiguccl Icñor PfoWíor fj nr... 

dado para, odo h confiimenu . a,,t deelUtu. 

de,odevefe¡uir , fucj de otra manera fe harta fruílrJto ^ t 
orden 5 devtendofe entender lo mtfmo re (peto de U ittriíáíciL 
porque concedtdavna -jez. efla, todo, aqaeito, , J, /o„4ueeñ 
(^''0 “¡pitearla, fe prefamen concedido,. En Cuya confirma 
firdT ' Jtrlfdta.ürinar.tn excp- 

íyZ'c ^ *' S.de offedeL 

g • *Pu^sdizc, quea lacomilljon virtualitcr indi quaí- 

quiera genero de apremio, y lo que viene de la naturaleza de 
Ja miíma cofa, noncceísita de explicarle. Antes de rcípon- 
der al argumento del feñor, Provi for , fe ha de advertir%uc 
tiene dos parces. La primera,q'je fiempre que fe da orden pa- 
ra Vil antecedente, fe prefume dado para todo lo configuicn- 
fe, que de el fe puede feguir .* y ella dotrina no la rengo por 
verdadera 5 porque la voluntad libre es el antecedente para 
los aílas meneónos, y demeritorios, y pecaoiinofos : y ú íe 
hadado, paralo que ella fe puede feguir , la ha dado Dios 
para que hiziera aí5tos demeritorios, y pecaminofosj pues fe 
pueden feguirfe de ella,y fe ha dado para todo lo que de ella 
fe puede (cgair. Lo quai no confeíTará el feñor Prov¡for,por«^ 
queavria de confeíTar, qac Díosqueria la culpa, y el pecado. 

O La 


La fcgunáa p3rtc,qoecS;que íicmprcquc fe’da orden para vq 
antecedente, fe prefume dado para todo lo configuicntc,quc 
fe deve feguit de el 5 como fe íiga nccclfariamcnte es indubi^ 
ble, y cierto • y no dize otra cofa Cochicrcitadojporque ío- 
lo dizc % Cui I$ 4 rifdi£lÍ 0 data ea quoque cotice^ ñ effe %'táe* 
tur, ítns quibus JurijdiÜio expUcari non pote ft , veíut eít, p». 
n'mo,€oertio, exectitio, ^ fimiíía. En cafo que fin cfto no fe 
pudiera explicar la juriídiccion, porque dize, ea queque con- 
ce¡fa effe Vfdentur,/ine quibus /urifdtéto explicari non pótese. 
Conque non videntur eííe conccíía ea fine quibus explicari 
poceft lurifdidio. Luego en caío , que fe pueda explicar fin 
algo de lo dicho, cfto non videtur cíTe conccfíum. Sigucíc 
legítimamente de la dotrina de Cochicr. Lo mifmo dize, y 
no otra cofa el caf, PrMerea cit. Rosque íolodizc: Quiatx 
eo quod caufafibi commititur , fuper ómnibus , quA ad caufam 
ipfam expehare nofeuntur, plenariam redpit potejí^tem, Barb. 
in cclleSl.addióf.c^p. ««íw.a.ibi : ^uia ex eo quod 
Concedo enim princtpdi, cenfeiur concejfum accejformm , n^e- 
niens tn necefurtam conjequenttamprincipalis,^ alia fine quí~ 
bus pare nonposeB, L.2>f, de íuripdi^,ommum ¡udic.TMich, 
tom.i.lh.A^concíuftj, y en el num.4.10 confirmad mifmo 
Barb. ibi : Concefo prlncipali conceditur acceforiumdntelli^- 
ge,cum accéforium ejt a juo principali infepar abite, Menoch. 
de Ínter dí 6 its,remed. 6 * recup. num 45. Y efto es lo que virtua- 
liter ineft a la comifsion, y jurifdicion, y loque viene de fu 
naturaleza , y no todo genero de coerción, y pena. Y como 
los Ordinarios en cfte cafo, no tengan vniverfal autoridad, y 
janídicÍon,pues no confta de texto alguno, ni el compelían- 
tur del Concilio , fignifica todo genero de caftigo , como 
queda dicho, íiguefe, que á fu jutifdiction non ineft virtua- 
itcr, ni viene de fu naturaleza , el poder dcfcomulgar álos 
egulares en cl<aío, que fe controvierte, porque fin eftc gc« 
fe faj va muy bien dicha joriídícion. 

ziendo • Provifor el proprio num* di^i 

uera de que la mifma raZiOn juridfca,j aun la natu-. 

ral, 


ral, ejldperfuadiendo <¡ue los Ordlnétios fuedmenlos cJos 
exceptuados del privilegio Regular, vfar de cenfuras , y dé los 
demás medios, y apremios, q^te les pareciere^ la razian de efio es^ 
porque quitado el privilegio de el medio , fe huelven a poner las 
cojas en el mifmo ej}ado,que tenian p^r drecho común, en el qual 
fon facultativos a qféalquiera luesu los apremios, Y cfto lo 
prueba con la dotnnadeLottario de Re Beneficiar, Itb, i. 
qu&jl.t^, num, S. ibi : Et pr atere a fublato impedimento privi~ 
leg^\ ipfam ordinariam patefiatem , reduci ad a^um , vf erat 
pnus jante exceptionem. Cap. ¡rrefragabile, de o f fie, ordin, Y 
cita á Gregorio López, ya Pareja. Y luego añade el fenor 
Provifor , íi Ja comiísion del Sagrado Concilio tuviera 
alguna duda íobre la inteligencia del apremio , fe devia in- 
terpretar la difpoíicion, de tuerte, que no fe hizíeife iluforia, 
como prutva con Maniica» \ avia de fer Ja interpretación 
]a mas racional, y proporcionada, ve ex l, m his,fi. de condi^ 
tiontb,^ aemonjtratiomb, cap, 2, de reg, iur, Mcnoch. dearbt^ 
trar.caju 199. «»^.46*Convcngo con el leñor Provfror,quc 
quitado el privilegio del medio, fe buclvcn las cofas a poner 
en el mifmo eñado, que tenían por drccho comun$ pero no 
convengo, que en el drechocomuo íean faculcacivos á lúea 
alguno los apremios j porque í¡ clTo es aiíi , para que fon la» 
leyes que determinan ias penas? Y para qúe le dize en el cap. 
iuátcet Ule 3.^.7. que : Bonus / u de x, nihU ex arbitrio fuo ja^ 
cit, ^ propna domefitca voluntatis i fediuxtaleges , ^ lura 
pronunciat'. flatutis luris obtemperat i non indulget fropriavo^ 
luntati, Y mas adelante; obfequitur legibus, non adver fmt un 
examinat eaufa merita non rmitát* Y mas adelante : Qui iudi~ 
cat voluntati fuá obtemperare non debet h j^d t enere quod le- 
ei^.. Luego no es facultativo , y voluntario en drecho 
alguno el juzgar, y cl apremio 5 porque juzgando a fu güi- 
to, y apremiando los dcünquentes fegun fu voluntad, no te 
podía dezir luez^, vt cóftac ex cap.I m generale^éft.i, 6 c gloí. 
ibi; L>lec /udex dicitur mfi iufus ¡it\ fino tirano, ño obrando 
íegundevede jufticia, S. Anionin.^^iWí. 4 « 
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De aqui fe íigue, coa toda evidencia, qac no es lo que dize el 
íeñor Proviíor, eflo es,que los Ordinarios pueden en los ca- 
los exceptuados del privilegio Regular, víar dcccníuras 
de los demás medios, y apremios que les parcciercns porque 
haberent pro rathne volítntatemi que es proprio de Tiranos, 
como dize Peyrin. (om.2. qusfi.i. cap.u jT.i. mm, 28. Y afií 
aunque quitado el privilegio dcl medio fe buelven las colas 
en el mifmo eftado, que tenían por drecho común , no poc 
effo pueden obrar losObifpos íuo marte 5 porque tampoco 
entonces podían i y porque excedían en clobrar á fu jurif- 
dicíon, como confía de los capiculas, Nims smaua, 6 c íiimii 
frava, d! exctfiib.Prdat. y áe machas Bulas Apoílolícas.los 
Pontífices eximieron a los Regulares de la jurifdicion délos 
Ordinarios : y Cola en algunos eafos . de los quales no es el 
prefente, les han fujetado á ella ; y no de modo que tengan 
autoridad de obrar ad libitum, fino pro vtdeiutc tenentur. 
Ydeefte modofeliadcencendcriadotriBa dcLottario A 
lode la interpretación del Concilio, quando en el buviere 
alguna duda.digo, q es verdad lo que dize el leñor Ptovifotj 
peto también lo es.que con la interpretación que le da mos, 
no fe haze ilufona la jurifdicion de los Obiípos . vt conftat 
cxmais, y alsi no ay necefsidad alguna de que pueda vfat de 
todos los apremio! que quifiere. 

de Lf^ras. 

q ana frohiiiia non mvemuntur per legem, femper permi/fa 
ca/TüJ"'^ comprobación de ío quÍl ci/a JJos cL 
de ^ '“r Mae la docrina de Menoch. 

faciendo! ®I qual dize: Induhio 

prómt permifns cenfeatur. quando 

-í«c:;reLT"“''- -nS-adccLs ra- 

dad íoloqnanH ’ alguna i porque es rer- 

lo- ptobibli 5 Dern*!,”^ ° 'i * ’ no ay ley , t> otra cofa que 

P quando por otra parte ay mandato, ley, b 

Otra 


otra coh que lo prohíba, aunque el Concilio no lo prohíba, 
7í£?» c(n[ett*r conce(fí 4 mt fed prGhtbitHm 5 porque para que fe to- 
ga por noconcedido, qualquíera prohibición bafta.Barbof. 
axiomat, 193. nam. 1. ibi : Ptohibifum vna via , non tenfetnr 
alia fírmi¡¡'{*m, l, quod f. de fañts^ Lcum hi , §. fi cum 

iah ff- de tranfaül, cap, Cum q^iid vna vUt de re gal. tur, in 6 * 
Smá.confiL 301. nttm, 75. lÁmoch. confd, 285. Y co* 

mo los Regulares tienen cantos privilegios, y Bulas Apofto- 
Jicas, que prohíben á los Obifpos el dclcoraulgarles , y caf- 
ligarlcs con cenfuras, y penas (fino en los cafos que expref- 
íamente íc les concede el drecho,dc losquales no es el de la 
preíente controverfia, como conftade lodicho) que Ies exi- 
men de fu juriídicion , y íujetan imroediatamente á la San- 
ta Sede Apofiolica, figuefe,que aunque el Concilio, no pro- 
híba cxprclíamente el poderles delcomulgar, y apremiar c6 
otras penas, no por eífo ceníetur pcrmiííum. Y ello mifmo 
es loque dize Menocbio, porque dizc , ¿que quando el a<5to 
no fe halla prohibido, ibi : Qjtandoprohibttus non referitur^ 
en efic caío fe ha de entender permitido, ibi .* Permitas cen- 
featnr : luego quando fe halla prohibido , ^no fe ha de tener 
por permitido. Patct á contrario fenfu j íedficcft, que efla 
prohibido i los Obifpos, el dcfcomulgar , y apremiar con 
otras cenfuras, y penas a los Regulares, fino íolo en algunos 
cafos, que exprcíTamente les ha íujetado la Iglcfia i fu jurif- 
dicion : luego como el cafo, que fe controvierte, no fea de 
los que la Iglefia fuj cta á los Obifpos , vt patct ex diáis , es 
indubitable.y cierto, que en eftc cafo carecen los Obifpos de 
autoridad, y juriídicion para dcícomulgar , y cafligar a los 
Regulares. Confirmafc per argumenturaá contrario ; Pro- 
hibttam cenfeítír^ quod nonin'venttur permijfnm, vt conftat 
1 . Gaílfís, ^•tlle ca/iís, C.de iuredo{ium,B^íb.ck.nuf», 7 .¿tquÍ 
no ay drecho, b ley alguna, que conceda autoridad, y junf- 
dícion á ios Obifpos para defcotnulgar , y caftigar á los Re- 
gulares cxempcos,y privilegiados, en el caío prelcntc » poi- 
que ni el Concilio, ni otro texto alguno les concede tal co- 
^ P fa» 


j8 

lá; corto qaeáí próvádo ; !dtgó íio fe tes es permitiJn 

4« Hl M.R;P;Fr. Martin dé Torfcéilla pnri r, 

dSl papel qdé dio a la PréBfa. en defenfá dei Prcfidínr't ™ ’r *“ 
ligiofosde dicho Convento de Murcia, fobrcelcaío ’Lef' 
controviertes díae: que elcoaipcier a que vavan á I, 
cefsiones. y el prohibir que vapan á ellal fon cofas n^l'/di' 
terfas : p aísi de que el Concilio apa dado facultad Ti fé' 
ñores Obifpos pata aquéllo, no fe íigue oue la ava ^ 

íSbs porque a M'vi^funonfitHUmf y en opcficion 

ios num. 22. 23. j24.de las qtíaícs referiré algunas cr - ’ ^ 

párfcce, que hazen al cafo, j dcí^cs áiré mi fentii auéí 
ra para todas. Eii el mm.L.éL • n!. 7 

■meru fea cxceyiMado ded p-Megi%e¡JaÍ" \7 cl^Tr 

forque amqtií fe qr4téredeUr Áa r v •* 

Hipara prohibir (econmmr ñ 

la Ihn-ál dd te^ta falo exo ^ /r-^° f'’cllid«d}parqHe aunque 

9- c/ ZfJt tílZTZT'^ \ íofulfi anejes, 

•Visiones s T J J ?'■«* 

didste es ditlecult/Jj: ^^rrefon. 

m Papa. Y ZÍ J T f?rV 

y áe Sala! pSTbtr' ‘'‘= ^*vÍrro. 

en total arbitrJdefsnJ ’ dleicndo: 

deven ¡alir , y el fítio da d U de donde 

donde Ln deí Jj - ■ 3 Par 

■Mn. Z defu jfpo^ 

dÍEé.que lohaconcedidlín” U ^°”§^®gsc'ó®’q«6 

otros^PciVas V con B-T con Paíqualigo! y 

feien depende denlos ObiV ' l *L°’^°'^'°®’ ®'”‘^‘>S‘>c ‘atn. 

Jas proceffiones. Yconci?vTTfÍ!”:*”5“® 


Obifpos eonvoqueo a ptocefiioncs publicas. De adonde de- 
duce cfta coníequencia: Luego las f roce fsiones^ que no fe con* 
Voc^n por los Señores Ohifpos 9 eftinf cohibidas for larntfma 
iej. Y prucvalaj porque qu indo la perraifsíon^ y prohibició 
miran á vn mifmo fin, y Ion de vna naifma nacuralesa , y ef- 
pccie, permitida la ?na , fe concede la otra, y citad Antonio 
Gómez. Y porque aunque la pcrmifsion para controcar, y 
la prohibición , para lo que no íe convoca ratione permifsio* 
ftls i 0* prohíbtthnisi vt ftc. Parezcan contrarios» en orden al 
fin fon correlativos , y conexos , y fe deven regular por vna 
roifma razón, ex vulgar! rcgula,co?3fríir#ar«^ eadem cíi ratiot 
cap. /ntelle^o^ de tur tur and* cap. ^ranflato^ dé conftfiu{*con 
otros textos que alega. Et correlattvorum , 0* conescorum iáí 
efi iudic'mm. Y en el num.t^.. concluye; Princtpto conocido es, 
que la formd da el fer d laf cofat, vt notatur in 1* Dtvus, ff.de 
ininíegrtsm reflitut, l, /ulianus g. J.fi quis rem,ff.ad extben* 
dtim,GomeZi. tom.z. variar, cap. z.num.-j ideo ad vnguem 
áebet fervart,^ ft in mínimo deffetat, omnts acíus corruit. Les* 
Praíor , ff. detranfañ. L Non dubtum , Coá. de legib. 
AZiOvedo adl. i8. num. 4,tit, ti.ltb. 4* nove recop, 0* vt no* 
iat Surd. concil. \ %6. idem dicendum e^ de forma legis , quade^> 
jiciénté , omnts aéfus déficit* Con que no figuiendofe la forma, 
que fe da por los Ilufirtfstmos Prelados en tas proce fstones , t* 
óhraniofe contra ella en manera alguna , fe falta a la forma de 

Efto es en íubftancia Ío que los dichos números 
contienen. Y antes de refpondcr á ello , quiero deducir vna 
confequcncia de dichas dotrinasi que me parece que íc infic- 
le de ellas masen Pavorde los RcUgiofosdc dicho Conven- 
conque de él fenor Provifor. Yeslaconfcqu€ncia,qucoo lle- 
varon en forma de proceísion á la Virgen SaBciísima defdc 
fu hermiia a dicho Convento de Capuchinos: y que el Preíi- 
dente de dicho Convento no la rccibiocn forma de proccí. 
fion. Pmcvaícj porque iiguefé de loque diie el fenor Ptovi- 
for, queendonde falta la forma de íK'^eÍMOHj falta el ípt de 

pfoeeí- 





proceísion; porque !a forma dá cf fer a !as cofas’ atn„: a- 
chos aftos falco la forma de proccísion 3 porqS 

maconfifteenladifpoCcionde formarlaslo&ObiÍDo 

hibir los que no tienen la forma correrpondicnte ^dt 
nando el lugar de donde deven faür.el firio donde han T‘^'' 
minar, y las calles por donde han de venir, todo lo aJi 
mo conlla de fu dotrina es cofa fubftancial ■ arnui ^ 1 c 
Obifpo no d.fpufo antes prohibió, que llevaífen á la vlgeá 
ban ifs.ma a dicho Convento , ni difpufo que la J¡b .í 
en el. antes pidib lo contratiosfinalmente falthaqui todo 'ñ 
que ti íciior Provifor requiere para la forma eíTenmi d- pro 
cfsionduego bien fe deduce de fu dotrina, que no huvo' pro- 
cefsion quando llevaron a la PurifsimaVirgen al CoL.n 

tampoco la recibib el Prefidente en forma de pro" f' 

fion . no obftante el adorno del Pórtico s que fe toco anri i' 
munS ^ rec.bieron\n forma d'co-* 

das luntasra^e "‘"gunaeoía deftas.ni aun to- 

Tior Pro vifor L'f la dotrina dcl fe- 

trina deí Sr p! P « cierta la do- 
pos puedi difoonV cieita.q folo los Obif- 

enduda que folo ^fn muy 

na las paed Je etminír 

do de dicha itlefia a "b^ Cabri- 

tos poffefforio v efí'T a'"'"”''* brecho. alega ac- 
politano elle púLo.^ ‘‘" pendente en el tribunal del Metro- 

tadálosObirposnarainrr"-^* d *^onciIio no da facul- 
porque en el cap 1 . d, 1 determinar las proccfsioncs, 

cuItLpara com^ ^ololesdáfa- 

dencias fe fuelcn^mover^- 9 “' foí>re las prcce- 

compelerá los Reo i ’ omnes ^ ^c. 

mocados lo reDüfTif <3«e vayan i ellas , fi cftandocon- 

6. /;?/., * yacteriBinar proccísiones. N¡ en el 

cho. tal cofa fe le/r^’^V" algunos fundan elle dre- 

concedes porque folo dize; Efifeof h prt- 

tsreA 


tmé ’vílqm trlhétar. qui toram di¡mtatifar ,11 Jr. 

nL fo r i /u ' '= ‘«dád.chj facultad . y 
ca 1 W, ‘‘" » fu dignidads y que l« to- 

, , o 'P"™"®*",*! Coro. Capitulo, procefliones , y 

aemasacfos públicos a fu arbitrio. Ni tampoco en loque 
le ligue : ^ pr,ctp«:> ommum r,rum ag,niar„m auHorn^s. 
Porque comodize Barfa.cf/rt?.,-, d¡¿f.cap.,»,„.^t.có otros 
que cita, eflo fe entiende refpcto de los deinis Prelados.y de 
ia poteftad de inquirir, y corregir en fu Dioeefi, ibi; /ntM- 
gmtur hxc vtrha a P^do Fu feo. d, wfitat. Ui. , . cap. j.num. 
J2.quenreftrt Vdení.»eU confil.\%^.num. 2 1. refptdu dio. 
rum Prditorum, eircapoteftMeminqdrtndi,(¿ corrigen- 
dttn Diaceft. Y aunque ay algunas declaraciones de la Sao. 
Congreg.eftas no dizen, que á folo el íenor Obifpo de Car- 
tagena le toca el determinar las procefsioncsi porque aunó 
hablan generalmente, no fe pueden aplicar al cafo prefente, 
por eftat litependente elle punto. y el Ilullrc Cabildo alega 
polTefsion en contra ; y es ptecifo que fe determine por fen- 
tencia, cap. A memoria, vt litependente, & Barbof. colleíf. in 
dií^.cap.num.i .ih'i". ¿jitependente nihil efi innovandnm.nec ali- 
iU>i mfirsnd^ ^ojfejiio, 

48 Con lo dicho en cfte Papcii queda baflancemente 
proTado,quc no fe llevo en proccl^sion laSacratifsinja Vir- 
gen al Conventojni que el Pr efidente la recibió en forma de 
proccísion. Y deaqui fe refpondc á los num. 2 5. 26. v 27. 
Porque fi en el cafo que fe controvierte no huvo procefsió, 
es indubitable, que los Capuchinos no la fomentaron, no la 
auxiliaron, ni coadiuvaron: j es confiante, que no avia pro- 
ceísion alguna,que impedir. Prueve el íeñor Provifor, que 
en dicho cafo huvo proccísion , que en todo fu Manifícfto 
no ay razón alguna que lo conven9a,qae es lo que devía ha- 
zer^y no fuponcrla voluntariamente. Ni quiera argüir á los 
Capuchinos de culpa con vna procefsion íupueftajé imagi- 

CL naria, 
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Daria,y daodoía por cierta, y confiante, calumniar indecó* 
rofamenteá dichos Rcligioíos, tratándoles no vna vez íola 
de inobedientes, de tranígreííores de ia ley, fomcniadcres 
de la proceísion que devian iiupedirs y con otras detraccio- 
nes,qae el feñor Proviíor podía tver omitido. Y todo eflo 
lo'dá por ciertojacandolo fofo por congeturas, y deducie- 
dolo, de quedepropofito(porque el íeóor Proviíor lo dize) 
embibel Prefidentcá los quacfo Religioíos , paraefetode 
traer á la Sacratifsima Virgen : de que anticipadamente fe 
toco la campana en el Convcnto.deque alinb cl Pórtico c5 
murtas, como fi todo efto no fe pudiera hazer, fino es lleva- 
do á la Virgen Sandísima en procefsion al Convento, y de 

otras acciones, que ion muy indiferentes, y que fe puede exe- 
cutar por diferentes motivos. Y porque el Prcfidécc deípucs 
que hablo con fu Huftrifsimajbaxb á la Catedral a confultar 
Jo que haria (dize el fenor Provifor) al infiance íc dixo,quc 

no obfiance la prevención hecha por fu Iluftríísima, con- 
currirían ios Capuchinos á la referida pretenfíon.Conque el 
ícnor Provifor , de vn dicho incierto, y muy falible , y de 
otras acciones muy indiferentes: y que fi algo conducen a I 
ca o ^s muy remotamente, da por tan indubitab/c, y cierto 
€ -XwcíTo del Prefidente,que bafta para que fu Iluflrifsima Ic 
ca igue,no con menos pena que de deícomunioniyíuípcn- 

da;? toda vna Comunidad las licencias de confcííar, y pre- 
car. c o in averiguar fi es cierto el delito que íc le im- 
pura 3 porque no prccedib citación de parce, ni efia fue oida 

5 porque como dize S.Bcr- 
o 42 . potefi iadtcarg de ioto, quitetum non 
la cauía de la defeomonion ha de fer indubitable, cier- 
ifai c, como dize el cap. Sacro, de Íentení.excomm» 

i^r etiam dlltgenter ne ad excommumeationem cu- 

todofT*'^ ^ ^^tionab'ili caufaprocedat. Y 

cho ca if no íe obfervb la diípoficion del dre- 

obicf ?ar también en la deícomunion fe deve 

‘«rar. Gloí.h.c. ^uh.lfrot.ri fo¡sU. .bi : El J>c .¡i , 

men- 


mcHoms. Adera« que en la realidad no huvo en el Prefid^ 
re culpas porque eña lafundael feóor Prov.foren laprocef. 
ion, en aeerlaauxiliado.fomeneado. y coadiuvados y como 

pocÍhu°voTo" f 'an. . 

Líhlf ; a ella. N, la inobediencia a fu 

for bilí ’ • y acriminada por el feóor Provi- 

ne id„„ T '"* defeomunion, porque eña folo fue á vna 
el Scóor r vtbana.que para mas no tiene autoridad 

el Señor Ooifpoeneftecafo.e,Te^d,¿fbp,,rer. yerta no ea 

paque merezca vni defcomanion en el Prefidente , yla 

tjuecom predicar á todo vn Convento, pot- 

qnecomo fon penas graves deven íuponer culpagrave.Do- 

Olom.i.part. ].tra(}. quiji. 30. num. i.\b\-.lt¡imptoce- 
éit CHm dsqmd m^ndatur f„b pana txcomm»nicathni> Uu j?. 

fsifpenfictnisy ^ intgrdiSi’ttquiaíam fravis ceníura prs^ 

[oppow mmal,. Fab. nirrí. lia. qaxji. t a . Suarez ,o,n. 5 . dt 

cenjur, ^ 


49 Aunque en otra parce , he hablado de! punto que 
ciegue, no puedo omitirle aquí ,y dexar de tratar de cl otra 
jez, porque el fenor Pfo\rifor Je repite, y no con vulgar p5- 
deracion, en los num. 2 7. 2 s . y 2 9.hazicndo á los Capuchi- 
nos cargo de la poca atención, que en cfta ocafion han tení- 
oa ía nufJrifsimi. Y afsi en el num.27.dÍEc,quecn vn in- 
orme han cftendido , por el mundo falta de devoción , y 
ocafíon de tumulto en el Señor Obifpo. Pero efto es ageno 
de toda verdad. Y afsi digo que no fe hallará tal cofa en di- 
cho informe. Veafe, y ponderefejque en él fe verá la verdad 
deefta propoficionalTegurada. A lo qual anado, que podía 
el fenor Proviíoraver tomado el coníejo qaedá en el num 
28. diziendo: def^nfa pMra qned^r €nf»s términos áenjé] 

fer muy prudente , y moderadat texté tn c^f. Significante §. 
naLde homicidy ibi: Qjéia tamen id debetfieri cum moderami'- 
ne incúlpate tutela non adfummendamvinii^am. Efto dize 
el fenorProrifor corroborándolo con otros teitos. Y ten- 
go 
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go por.indubítabIe,quc íí fe huv jefa governado por cí!e co- 
ícjo fa pluma, huvicra omitjdo mucho de fu papel, que mas 
conduce á detraer , que á la prueva de lo que pretende. No 
huvieraefcrico,que fe han puefto en opiniones por dicho in- 
forme extrajudicial , los legales, y ajuftados procederes de 
vn Iluftrifsimo Paftor, poniéndoles otro ferablantc de el 
propio para defluftrarIos,íicndo ageno de verdad que tal co- 
fa aya en el informe : Ni huvíera eferito que los Capuchi- 
nos fe avian mecido voluncariamence en efta funcciün,qu 5 . 
do fe han portado en ella mere pafsive. Ni tampoco huvicra 
eferito, que devian impedir la procefsion, no aviendo pro- 
ccfsion que impedir. Y cafo que la huviera , no tienen los 

Capuchinos jurifdiccion alguna, cnellluftre Cabildodela 
Santí Iglefiade Cartagena. Ni era cofa decente, que noreci. 
hieran a la Santifsima Virgen en fu Iglefia: y era muy devi- 
doque la recibieran con folemnidad , devoción , y culto. 
Tampoco huviera eferito, lo que dize en el 0.2 ». ibi' Tam- 
poco p»cdc aprovechar, „i fervir de difalp^ d tos Pstdrcs Ca- 
púcenos cor, motivo de defcnlu de [US privilegios el cscrmpUr 

ae los t?UVÍOS aué ./ #/ n r, r , * . 



, ^ ' i ’ ''i í Si te Ti4e~ 

ronvoiantanamenteameter en cafa agena,jf,n necefsidadfe 
indujeron enenfadofas queñiones. Y mas adelante en el mií- 
monum.profiguc: Encuyos términos el Ilufire Cahildoera 

LvJ'’"'”* fj y los Padres Capuchinos 

^IZTZiTf ei reme jantes pJtenfiones 

iarr,' pleytos propios, querer alái- 

ZÍrZTZ-c calumnias volumatias dize 

fu Capuchinos,como fe pueden ver en 

con a ' ** ^S'araíi figueel confejoque ha dado?S¡ 

radam'^*'^*°* pluma prudente, y mode- 
de en dize que ha de fer la dcfenía,paraquc que- 

ageno de verdad todolo 

>P Suto.En q Audiencia, b Tribunal han abonado, de- 

fendido. 


fcndído, o hecho alguna dilígcñcía.en favor del Ifuftrc Ca- 
bildo, íobrc el punto que entre fu Iluílrifsima , y dicho Ca- 
bildo fe controvierte? Que alegatos, 6 manificftos han ef- 
crico o redicho picyto/ Que papeles han preícncadoal 
Metropolitano, en cuyo tribunal eftá dicha cauía? Q jc ci- 
entos han dado á la Prenfa, que hablen de cfta materia?No- 
wna cofa es , que nada de ello han hecho los Caouchinos 
«-orno, pues, dizc el Manificfto,que los Capuchinos, fe han 
mecido voluntariamente en ellos, fi en ellos de ningún mo- 
do fe habiendo? Con que verdad puede dczir , que íc han 
querido áédicar los ple> tos agenos.quándo es cierto que no 
tratan de ellos? es coartante, que con ningnna;y alíi quantos 
crimines atribuye el fenorProvifor en fu Manifícfto á los 
Capuchinos, fon imaginarios, y fin realidad alguna. 

so Continua el ícnor Proviíor fu manifícrto , y en el 
num. 2 9.d¡ze: Deviendo Uner prefente, q>é€ je mez^clavan en 
tafo expref amente exceptféaio . injurianrio los mandatos 
judiciales, q obligo al ncéfirt[stmo Prelada, dios procedtmien- 
Sos, Defpues á\zt\Quefi jtPifiera v farde toda la amoridadde 
la jíirif dicción fon tantos Los cafos exceptuados,q^e qnedara la 
excepción cafi apurada. Y defpues de numerarlos fegun algu- 
nos Dotores, concluye el j. diziendo ; Qnando no fe ha tdo 
en La ocurrente proce fsion por el ÍLiéíirifsimo Sedor Obifpo d 
inquietar d los Padres Capuchinos, ni avia con ellos la menor 
intervención, bnf car la oc(*fion eflraña con motivo de lo s privi^ 
legios, es abufar de eüos. Y pretende pro vario con vna dotri- 
na de Cochier de iurifdtbi, ordin^, in exemptos , part. 2 • quep» 
45 ' num. 62. el qual dizc, que por cfta cauía les pueden cafti- 
gar los Ordinarios, ibi: Po¡¡unt exempti, punir t ab Ordina- 
ria s prapter exceffum fuorum privilegiorum. Siendo la volun- 
tad de los Pontífices , que no feafauíede elfos , y que el que 
lo hiziere merezca perderlos, cap. Vt privUegia,de privileg. 
ÍDi: ^uta privtíegium meretur amittere, qui permijfaftbi abu- 
títur poteñate. Refpondo primeramente, que fi el fenor Pro* 
vífor huvicraprovado quedichos Relígiofos íc ha mezcla* 

. . R do 


do en los calos, quedizc,c injuriado los Mandatos judicia 
ks del Señor Obifposy que en eftc caío pudo ñ, llnft,,v • 
mandar judicialmente i ios Regulares , argüía contunda 
mento;pero fuponerlo todo,no pro''íircor3,y arouimos rS* 
clio, es no argüir. Todo el manifiefto del íeñor Proviíor f 
tá lleno de aíTcrcioncs, fin provarlas, conque todo loque dé 
ellas deduce, corruit.pot falta de fundamento (couro y ci 
to. Y lo mifmo digo de Jo q deduce de elle argumento RÍf" 

pandoIofcgundo.queelmifroofci'iorProvilordizc que * 

qualquiera le es natural la defeníailuegoel defender los Re 

guiares fuspriviJegios,j' e 5 rcepciones.no es abulatdccilos 

bnlcaron dichos Beligiofos.la ocafion , finé 
que fu Iluftr.fsima ezeto á la Religión con el agravio , que 
, hizo dycomulgando al Prcfidente , y íufpendiendo las 
licencias de confeffar , y predicar á todos Jos Religiofos de 

Siorr"'°‘^- ^ pues ningÚ 

Re igiofo fe movio a cola de dcfenfa.halla que (e vieron los 

aLLaé I ^"”°'‘.P^!'P°- 'i' aunque dichos Religiofos 
dos privilegios noquedavan privados de ellos 

Te héi y'quuhg. ciuiyaj/l. 158. «bw. 4. ibi; /mo.nequt 

Ül? r/l 'T >: 'rí‘> . quia non Ju: 

pue de a lgunos tcxtos,y Dotores que alega dá la razón, ibi- 

ITST'' déJaLtUu pfr JL: 

cl cap. y, prLugia. citadí d' ^ fe entiende, 

la dei orivikiri^^l ‘Í'' 7 ®’„P°'’‘lue nodize,queci que abu- 
ro es de fu na “i”*' ere,quan- 

gion V él i! mié*’ h°"f° '®P'«hc,porq no Ic pierde la Reli- 
póndo ouéh^b^ ? de Cochict, ref- 

juriídiéron^H^l^ ? ^“"''entos . que efl^n íujetos á Ja 

trina de Corh' ‘’®^*°s.Y fundomeen la mifma do- 

lo que antes avia dicho, y es de hpart.uqaaji . , 6. 


ntím. 


num. I. 7 * y §• en donde dizc: Lteet Mondperiafint (xempta 

a Ugt Diactjfandi fmt tamen [ubiecla le ge íurífáíéítéfms , ^ 
ideo epifeopus poterit tranfire ad declarationem delt^i exemp- 
iorum.^cto no de los exemptosde la jurild ícció de ios Or- 
dinarios , como lo eftán los de mi Religión Sagrada , íalvo 
en aígunoscafos particulares, de los quaics no es el de la pre- 
lente controverfia. V Itimamcncc reipondo,que fi íe apura 
hafta donde llega la jurifdiccion que los Señores Obifpoa 
tienen en ios Regulares, íe eftiende can poco, que lo lo llega 
a cinco calos, en lencir de íos mas Dotorcs.Y porque eílono 
es del calo preícnce, omito fu averiguación, 

51 En el num. 30. buelve el íeñor Provifor al punco 
de la procelsion:, y como íicfta íe huviera provado , la da 
por cierta, y con eftefupuello, dizc; Larazton prinapaltpi* 
ma que aj p 4 ra que el ptinto de pfoctfsiones fe ay t declarada 
por exceptuado de la excepción , en que los Ordinarios pueden 
proceder contraías Begulares^es ^ porque no tienenterritoria. 

Y deípues de alegar muchos DD. profiguc ¡ Por no tener 
territorio fuera de f us Conventos los Regulares ^ difpufo el Sa- 
grado Concilio,^ f.Y paíTa a provarque el íeñor Obifpo pu- 
do caftigar al Prcfidence, diziendo : T aunque je quiera con- 
trovertir ello con la opimo n, de que fe aya de remitir al Prela- 
do Regular i de fuerte f que confie al fenor Obifpo del caíítfo, y 
que fino fe hazjC af ú, le podra imponer por efia opinión cefa^ 
quando el Prelado Regular fe ha incluido también en el ex- 
cejjo.conpubhca, y notoria inobediencia al /lufirifsimo Prela- 
do^ y fus mandatos •, encujo cafo aun dentro de Los el au Jiros 
llégala jurifdicion del Ordinariot vtex eodem Sacro Concilio 
¡e¡f,i^.de Remiar, cap.\s^. De adonde colige , que tuvo el 
feñor Obifpo autoridad para caftigar a dicho Prefidentc.au- 
que fu delito huvieífe fido incra clauftra.Reípondo primera- 
mente, que para que convencieran eftas razones del feñor 
Proviíor,avia de prevarique dicho Prefidence delinquió en 
cfte cafo, no obedeciendo á íu Iluftrifsimajo qual no hazs, 
fli ha hecho en todo el Manificfto. De que fe figue , que C3 

ima- 
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imaginaria la colpa, que le imputa á dicho Preíidente do 
avcr obedecido al ícnor Obtipocn cita ocafion. Y Ja ra- ^ 
es.porqueelftnorObifpo enelcafo que {c controvictte" 
no tiene autoridad alguna para mandar al Prefíjente c5 * 
na de dcícomunionjporquc el compgUamm del Concilio 

da tal facultad a IOS Ordinarios, vt patct ex ditflií 

gund^iamente. que aunque para p^ueva del dd^ .f !,'*• 
guen algunas razones que el ícnor Proviíor trae, y parece ’ 

hazcnptefuropcion, es indubitable, que no concluye culñ? 

certa, y verdadera; y es muyeontra juftida d caftiuar en„ 
pena, certa, y grave, culpa incerta, y muy dudoía y eft" 
aunque aya preíumpcion; porque: Al.qms non aornvLr el 
(oUfe^fumpione vt conftat l.al>fe„,em, ff.de ícen. Teree! 
ramente refpondo, dato,& nonconceflb.que dicho Pt elide 
re huv.era dehnqu.do, d Prelado luyo, y dedicho ConvSto 
es el Guardian.c qual no fe incluyó en d exce.To , como es 
cerro, porque eftava auícnte de Murcia , quando íucedib d 
cafo, y elle huv.era cali, gado al Pref.dente , quando bolvib 
onvento, que no tardo mucho.fi le huvicra hallado cal 
pado.y lu liullnfsima le inflara, como ordena el Concilio 

y quando inflado por íu I!uftrifsiraa , d Guardian huviera 

f. o omiffo en el caftigo , entonces entrava d ícnor ObVípo 
cfla d L "Otes, y fin hazer primero 

Sncitr * ^^lJ:on6.d dSagrado 

puntó de P^ró«ÓsSr„oóedi;ndIÍ^ f 

mifma fupoficion ou- ' i ‘‘uflnfsima.con ¡a 

te refpondido ez diVs. Y dóróÓesÓrrcTepr'^*' 

Capuchinos, no obftante fus priv^laiÓ ' 

quedado í*n r y excepciones, han 

So v r.Í dT ^l-luriídicciondel íeñor 

cion.^ YafÓrdi^ por aver turbado fu jurifdic- 

felf amente excela tmos en ca¡ o tan ex- 

•o.es , m lütnohediencia <*/ líuñrifsimo 

Faf- 


paftúr huvhf'a ftdo tán publica 7 fundo la queBlont y proce f* 
fion, q^e fe controvierte €on el Iltéfire Cabildo, per [onas Ecle- 
fiaftícas Seculares, averfe mesucUdo los Padres Capuchinos d 
fomentar contra el exercicio de ía jurijdicioni loque no les to-- 
cavapor lado alguna, ha f io perturbarla, j enefie cafo , que-^ 
daron fujetos al /lufrtfsimo Prelado , fin que pueda aprove* 
char excepción alguna, Y para pruei^a de efto alega algunas 
dotrinas de diferentes Autores. Refpondo con facilidad al 
argumento , y digo, que los Capuchinos de ninguna fuerte 
han perturbado la juriídicion del fenor Obifpoj porque en* 
ronces fe perturba vna jurifdicion,quádo fe impide íu cxcr* 
ciclo, Pafqualigo centur,%, qu&f.x^s^, num,$, ibi; Quiatunc 
folumperturbaíur iurifdiólio alicuius , quanáo impediíur , ne 
exerceatur.Y lodizeel feñor Provifor, ibi-, averfe mez,clado 
los P P ^Capuchinos d fomentar contra el exercicio de la jurif 
dtcionylo que no les tocava por lado alguno, ha fdoperturbarlai 
atqui los Capuchinos no han impedido el exercicio de la 
junídicion del Icnor Obifpojn* íc han mezclado á fometar 
contra dicho cxercicios porque el cafo que (e controvierte, 
es fobre el punto de proccísion: y es conllantc de lo dicho, 
que no la huvo 5 y no íc puede impedir exercicio de jurifdi- 
cion que no ay .Tampoco huvo inobediencia en cílc caíoá 
fu Iluftrifsima.por lo que queda dicho en eftc Papel : luego 
es indubitable , que los Capuchinos no han perturbado Ja 
juriídícion deí feñor Obifpo. Además, que el íeñor Obifpo 
excedió en el exercicio de fu juriídiccion , pucsmandbcon 
cenfuras que no íc traxeíTe la V irgen Santiísima de la Fuen 
Santa ai dicho Convento de Capuchinos, y porque fe traxo, 
dcfcomulgó á algunos Capitularesj y al Preíidcntc de dicho 
Convento porque la recibió en íu igleíia, dcfcomulgó tam- 
bién: y íulpendió las licencias de confeíTar, y predicar á toda 
la Comunidad de dicho Convento, con el pretexto de pro- 
cefsion que no huvo.como queda provado, y fe entró en la 
jurifdicion dcl Pontífice, vt patee ex diaisjlo qual fue exce- 
der en el exerciciodefu junídicion 5 y configuiencemcnte, 

S no 
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no la perturbaron, ni impidieron fu excrcicio dichos Reí' ’ 
gioíos. A las dotrinas.quc el feñor Provifor alega reí "d '* 
que hablan encalo, que en la realidad íe perturbe la ■uri^fd'-’ 
ciondelosObilposs pero de lo dicho confia . que tale r' 
no fe hizo en nueftro cafo , y aisi no concluyen que it 
caío,quedaron losCapuchinosfujetos á la ;unldíLn de u 
Jiuiirjísinia, ni a íu juzgado. 'uciu 

53 En nufn.33.es mucho lo que fediJata cj feñor 

Proviíor no aviendo para que , ni neccílidad de canea d.^ 
fion. Reduciré toda íudotrina á lo mas íubftancial , de tuva 
íatisfacion confiara la fatisfacion para lo demas Vrett^nA 
el feñor Provifor en dicho j.provar, que la lenticia e d r' 
comunión , que fu Iluftrifsiraa promul»b contra M d 
PrelHenre fue valida, Julia, y fcgu'n drecto 

pofici one" egales! J ufta" .^eoíorres á drecho tt ' T 

paronlwnletdi^roÍrSrcÍd^ 

^ • P^^*“®’3^P*^ccendeprovarcondi ff 

rentes dotrina*! oíii» - 3 >' .• r uirc- 

diligencias era neccffarfa en ekafo'^'^í’'^^' 

fidence fue á hablar I f II t ^ Pfeíente; porque el Pre- 

<1. nb.,W.d ' Íiío l'l i"' ÍT"'”" 

í'W, on- W«antaj>.rr. e. de dia- 

forhs replritur tre{T° q<*ande adver- 

‘0 diur nonci la Í T '' 

Porque con eríe^^'r P^^derat fr,fe„úajparti . 

»ae,queímr;rac?n ‘i"® ^ feñor Provifor 

•ñeramente nní^f j’. ^ * la refpucfta ; y digo pri- 

moniciones nulas . porque 
funda m en to.^y bafis d”"l* qual es el 

«y Dalisdelosjuizios. Bald.w i?»ír. C./ía„oa 

com* 


co>»fete>]t¡¡udU¡,y es de todos los DD. Pot lo qual ni n ouno 
puede fulminar ccnfuras contra el que no cftá fujcto'á fu 
jurirdicmn, porque ferian nulas, y no obligarian, cap. ¿4 „o- 
his 1. de [em.excoramna. ibi; Ad quod dicimus, quod hac fen- 
íen/iá, non nifi fuhdiii ohltgantur. Et ibi Glof. verb. Non wíi 

IMiu.\ los Regulares, como queda dicho, eftan exemptos 
en elcalo que íe controvierte de la juriídicion délos Obif- 
posiconque dichas moniciones, y deícomunion, fon invali- 

das.y nulas. Deque fe figue.que aunque dicho Prefidente hu- 
viera tenido noticia de las moniciones, y deícomunion con 
queellenorObifpoamena^ava á los tran/grcílorcs de fus 
mandatos.de qualquicra modo que fuera.no le coraprchen- 
dian.Lo qual conña del dicho cap.A nobn.en donde fe dize 
queaviendopueftovnObiípo elle ediílo general; QmtqJs 
Jlirtíim fecertt, excommtinicatus [it, fue interrogado el Pon- 
tjfice: Hácgenerdts clatifula ad tffius excammumcatoris 
dttos referatur : an gensrditer extendatur ad omnes , q ni non 
funt de lurifdiclioneillias, Y rcfpondc, como tengo dicho 
que jólo comprehende á fus fubdítos, ibi: Ad qmádicimtis] 
qttod hdic [ementia, non nifi fabdih obltgantar, Lue^o como 

dicho Prefidente no es íubditodcIfcñorObifpo. de qual- 

quiera modo que fe le ayan intimado dichas moniciones.y 
íencencia , tám ore proprio del íeñor Obifpo, como por el 
Notario , 6 edicto publico, no le comprehenden, porq qual- 
quiera modo deftos le halla, non fnbditiimy ^ extra inri fdi^ 
ñionem I IcH^rijsimi D. Epifeoft, ^ 

5+ Además , quando el feñor Obifpo con la ocafion 
dcl recado hablo con dicho Prefidente , no le hizo Caber la 
prohibición, y dífpoficion de ía íluftrifsima, confia efio de 
Jo miímo que el fcíior Pro^ifor dize en la relación que haze 
del hecho, 2 «en donde defpues de aver referido el reca- 
do , que de parte de fu Iluftriísima dib el Notario á dicho 
Prefidente, dize : A qne ref^ondtb dicho Vicario^ que no [ab}a 
cofa alguna t que fe harta la que ftí Ilüjirlfsmamandavay j ñ 
fafiana 4 verfe con [ti Ilujirtfstma , como con efeto fafso lue^ 

go$ 
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go^ j pregunto a dicha [mor [lullrifslma, quf harta file üenjai 
^iaan d fít cafa la Santifstm a Imagen ddepofnar ? Refpovdi 
ff 4 /itsfiríjstma.qae eílandofe quietasen fu ^onvento^y tente- 
do cerradas las puertas, fin coadluvar ai / lufire Cabildo U for- 
ma de procefsiorí,que mtentava, efcufaria llevarla. En donde 
claramente fe ve, que fu Huftriísima no hizo faber al Prefi 
dente fu prohibición, y dirpof]cion,orc propriojni el Nota- 
rio notifico á dicho Prefidentc auto alguno comminacorio! 
Confia del autodel miímo Notario Ginés Martínez, que es 
cique dizcn que le notifico 5 el qual dizeen íu auto , que fu 
lluftnísima proveyó auto para que íc notificara dicha pro- 
hibicioHi é individuando los fügctos,y perfonas á quien fe 
avia de notificar dicha prohibición, en llegando á las Reli- 
giones muda de eftiío, y modo de hablar, y dize, que fe les 
de recado, y pone el recado, y defpucs dize, que el mifmo re- 
cado íe notifico á los Capuchinos. Sus palabras fon : T que 
Je dtefje recado a los Padres Prelados de los Conventos de efia 
Cmdaa^que acoHumbranJalir d Us frece fsiones generales , y 
publicas, fe firvtejjen de no afsiftir, ni que afsi fie fien fus Co- 
munidades, no fie ndo para traer d dicha Sagrada Imagen de la 
Pexaca,fin avtfo de fulUjirifsima, aunque fe hiz.ieffe ferial 
con la campana de la Catedral. Y luego profigue en el §. íi^ 
^uience. f^jfmo conña, y parece, que entre otras dili- 

gencias, que fe htZjieron en execuclon, y cumplimiento de dicho 
^^^0 fue vna, notificar dicho recado al P.Pref¡dente,o Vicario 
icúo onvento de Capuchinos , en el mefmo día dieZ: y feis 
ñero, ea pndeíe figue, que no fe le notifico dicho au- 
comminacorio al Prefidentc, ni la dicha prohibicio,y dif 
po icion dcl íenor Obifpo, fino folo vn fimple recado, y d 

dral° ^ A ^ ‘^cfpachado, y fixado a las puertas de la Catc- 
nolc^n ^ ^^^^P^'chende al Prefidcnccjporquc 

deíconf^* preciío, para que Iccomprehenda U 

favor de los Mc- 

odize ^onuo tom.i. part. 2. trañat.ii. quafi.zs. 

fíum» 




»««.!, .b, : Nu,U«,V. decUravlt, noluhfjUf fr^,r:, 

/»r,. esr homims,mf, nominmmfiat menúo de Hits, nec [ufíi 
cit.fsd,catusinfe„tintta¿ewaluer, vt froindi -valeat J/ G 
efent exfn/Te nominati. Lo propio di^c num. 3. y cita á Ro- 
dnguez . y o, roa. en donde fe ha de reparar en aquella dic 

Lr 7' «'í'mo.quecon efpecialidad.Bar- 

hoUMdM. á,í?/.«.a,s. \h\:/deme(i duele 

nom’naitm.acffecatiier, vtinLt.ff.aeiik^poflhL Que 

uie n ir ^ diZ5 : eujmpollet d¡a,0‘ 

n_ ex^reff’e, vt tni.ft %GeneraUtee, C.detnoffic. tefí: 

Con otros textos y DD.que cita : atqui en dicho e^dto no 

ze fe Gines Martínez en fu auto, como fe fioue : raísi 

rmímo conña ae dichos autos , t¡ue el mefmo día duz. y fes s de 

fdlsoü (‘mantó defpachar .ydef^achS 

ediño proh, hundo, j mandando d todos los feles Chriftianos de 
fJtdl.mdad. exemptos.yno exemptos. Comunidades Eclefiar- 
ttcas.y Seculares. Cofradías, y Seculares con Pena de excomu- 
titon mayor, trina canónica moni tiene prxmijfa en drecho , lata 
ffntentia i^ofaaoincurrenda. re/ervada d fi la ah f elución, 
no a.sifluffena proce f, ion alguna, ^c. -Luego al Prefíjente ' 
de ningún modo fe le dio noticia íufficienter.como de dre- 
' a t ^ lacomminacion deceníutas.ptohibició, 

y diípoficon del fenor Obifpo.con que dicha defcomunion 
ruc irrica^nufa,y de ningún valor. 

55 34- confirnsael fefior Provifot las do- 

trinas anteeedeotes,cn el punto de cenfuras.y refpondiendo 
a fus razones, digo, quequando la cenfuta eíl ab bomine, es 
F«‘ fo, que proceda monición , como confta ex cap. Sacro 
de fenc.excom. ibi: Sacro approbante Concilio prohihemas, ne 
ejuistn aliquem excommunicationis featentiam, nifi competen- 
fi dimonmoneprmiffa, promulgare prefrmat.Lo qual es pte, 

í cepto 
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cepto dlvlao^cap. Omnes décima i6, quap. /.en donde dizg 
el Confilio Rorhomagenfe; StatuimPis^vt ¡ecunáum DomL 
ni praceptum, ad'nonearátHr femel, ^ fecundo, ^tercio auod 
fi non emendaverinti anmhsmatu vinculo fenantur. £□ don- 
de fe ha de notar aquella palabra , b dicción ^ 

c\m\t$fQhúw3í,Bnb,de dí^ionib.dídl, ^^z.num, 6. clqua| 
hablando de ella, dize; Relativa esf, ^ fadt relationem co- 
rum, qua fttpra diña ¡unt, vt i ni. [ítem quaritur, jT. Ídem /a- 
UanuSiff» lccati,\^ÍQñ, y ocrosque c¡ta.£t importat^quod to^ 
tadifpofitio, adquamfit relatto , txprejfa videatur, Barb. cit 
j confia ^Aí* l.[itepamentum,Cod.de inpit.át que íe fjouejqui 
haze relación al precepeodivino i que efio ordena 5 y confi- 
guicncemente que la diípoficion de cftecap. es de precepto 
dívmo.y no como dize el fenorProvifor.Lo 

qual entiende Barb. adcap. Sacro, cit. nu. 5 . de losdc* 
Jicos pretéritos, ibi : Et excommmicatio pro culpis prateritis 
non debet ferri,„ippr acede mibus tribus momtiombm,cum (uis 

fnterval is. Y mas adelante. í>ion potep enimauis txcommu^ 
nicartpropeccaio pratento, nip prius moneatm.Y cica á Miri^ 
a, ovar, y otros, con el cap. Romana, j. caveant, de fent., 

bailara fea y na por tres, Baib. cit. 

ro'rr t)r'pU debejtt cf C tres , vel vnka qua tres 

Y cita al cap.Contign ,eX ^ .^ibiglof. Lb.ter^ 

ñcnhl^d ; y ^ ottos, Y en el num.5.§. guando, él- 

nicion alp ^ ^ ceníura á la qual no ha precedido mo* 

zc- Sed referido la fencencia afirmativa, di. 

vifí i ^7* verior, ^ receptiorep , vt docent 

com 'mum^^^^ §*335. Vivald, h candebro áureo, vbi de ex- 

cap. 16 777!'^' '7 ^ Gutier. diéf. 

fea 1 ' * '^erb. excommumcatio,num. 7. Suarez,. 

cen(w‘& 77' efpcaci ratione oftenditur, quia 

in materia 7/ ^equirunt necesario ex principas 

fi *n^nhus ab non aliterpotefi apparere,qi4M 

todo loqual r exdms confiat.Dc 

e concluye, que es can prcciíTojque preceda la 

roo- 


monición, quando eft ab homine lacenfura , aífi por ío que 
dizc Barb. como porque es precepto divino , que fi cfta fal- 
tare, fera la ccníura nula, y de ningún valor : atqui á la def- 
comunion que promulgo el Señor Obifpo córra dicho Prc- 
íidence, íiendo ab hotriínc, falto que precediera la monició; 
Juego fue nula dicha deícomunion. Con que ni fue juBa,ni 
legal, ni conforme á drcchoj ni concurrieron á fu cxpcdició 
Jos requifitos neccíTarios para fu valor , contra loque el fe- 
nor Pfoviíordizc- ^ 

5^ Martin de Torrecilla, en el num. 20. 

dize,q la defeomunion no fedeve imponer, por cuípaspafa- 

das.aunq íean gravesjy que íi fe impone es injufta.Yel íeiW 
Provifor encl num. 34* di reclamen te opuefto,dize.* Sergf- 
fonde advirttenda , qtse la cenfura.ofe fme for excedo ya co- 
metido ^ o por exce f o en vno,y otro medio pteede fer le- 

gítima-^ porque en el excejfo ya cometido, mira a la contumacia 
que huvo antes de cometer fe contraía mandado. Y mas adelan- 
te, dize que afta cenfura feconíidera,cn orden á cofa futura, 
ibi; £ntl excejfo f aturóla cominadon mira a la prefervaad, 

J en nono, y otro cafo, cenfura confederatur In ordine adrem fu- 
turam. Y lo prueva con Smttzde cenfur. difp.^.fg^.^, num. 
2. Y como para incurrir en lascenfuras a iure, nocsneccf- 
fano que preceda monic¡on,porque. Ipfa lex fatis admonet. 
Tampoco es nec£ÍTariodíze,cn lascenfuras ab homine, por- . 
que aunque no fon perpetuas , como las que fon á iure , en 
el modo fe les equiparan, como disc Suarez cic. ¡tñ. %.num. 

4. ibi: ^nam in modo quoferuntm, (unt ¡imilim& cenfuris d tu- 
re Uvs, vade ratio aque de Hits procedit, nametiam buiufmodi 
fententia , continent cenfur am lata fententta » ^ pracepSum, 
quodaum permanet,per fe admonet fubditos^non tantum femel 
am iterum, fed continm.V^t^ la reíolucion fe ha de (uponer, 
que de tres modos fe puede espedir vna deícomunion , co- 
mo dize BirO. tn coüe^* adeap. Romana, defeni.excom.in 6 . 
num. 6 . Primeramente por culpas paffadas totalmente , que 
noperfcveran,ni ay fofpecha de reincidencia. Secundo, 

ze 


o iam 

tvirtifnijut ¡nv w«t, jvf fftvwy c/í.tí«íyí #, am ¿iaiilt€rajit £1 fe 

gando modo es, porcuIpaspaíTadas , pereque diaenref 
to.y miran a tiempo futuro, como a' que teftituya lo a^en ' 
pague lo que devre.ó íalga de la culpa en que perfevera.Batb 
cit. Secunaomsdofro calpií preterías habito lamen re fpeHa ¡á 
tempus futfirum-, vt pot e quia crimen habet traSam fucceíshS 
'VelreincidentUfnfpithnem , ueluti ft qms aliquem excLmn. 
ntcatUtronem.veíaUteralienHmdetinentem , ant concubina, 
rmm.adefeaum ’vt refthuat ,vl foí^at , vt d peccato dlfce- 
dat, ,n quo perft¡ht.%\ tercero e?, quando (e expide !a ccLla- 
ra por culpas, totalmente futuras, fin atención . 6 refpetoa 
«ufa. o fundamento palTado. fino que en todo depende del 

cilio ‘xcommuni- 

, fed qua m toturn ex futuro eventu pende! , veluttl fu- 
dex aliqucm excommunicet. (.furtú fecerít , veí quodJe aZd 

modos de ceníuras.dize Baib.cit. 

porque n'’o'l"7? '^‘“Wen invalido. 

para^conven^^r • ° admonición neccílaria 

^^m/peL’/a eZllllTdT- 

ri modo nonfoLm iniuña Utaprio- 

Mquo modo preceded rZ '” »‘‘4^ria . qua 

fíorns Del (In j excommunica- 

3”“ 

«icioji, Que ^ Subdito contumacia, V preceda mo- 

reéfe , ^ fecundo ^ero cafti\áizc num. 9 .^ 

’pm'íc 
ña 


con-' 


tontumma, áá tjuámconutnctuiam ^rttceitnsmonhio, trlm 
(¡atiem^ro lufimit excommunicaúonis , 'Unica 'utro , au^ M 
pracepta tn excommunicationc conUntoiauolvitur, pre val'di 
tate recpniricr. En el tercer cafo dize nan,.,,. que fcHain-' 

Ar dá la razan, ibi: /« rer- 

(¿j . ^ ftmiíííer ílcet t mufla flt excommmicatto, nja- 

ferlTr “i T ’ [peáalis d I,d,cé 

mear monitio. quinimo dari nt- 

Tam il '"Z”’ 

cTJiiTntT' ‘'<if^-‘df,ác„dS. JnoJfa. 

iltTr Z j pravia conL. 

ntumacta.cjua ad excommunicaúonis nsaliditatem re 

nToTThonZTaZ"" '5"' eftadefcotiu' 

tr Eííó f '“"’y P°fq'^= '«3 es jufta.y no aquella. 

de toLs lo ^ ‘Í'S°' 'I'"' Suarez ( lo mifoio digo 

de todos los que traen la feraejante dotrina ) habla de L 

defcomun.onesqueíe imponen, por culpas totalmente fa 
uras.y que no cienen caufa.ófundameoto alguno pretérito* 
confta ello del m.fmo Suarezeit. el qual due" Immedil^ 
mente antes de íadottina, que alega el feúor ProWfor ■ £x 
gao mfiro, idtm dtccndum effe de cenfuris lath per fententias 

¿enera es pro peceaús fntar.s . etiad f, tales fenínL iTZ- 

fe hade tena do'nde 

té '°s pecaLs totalmé- 

n«Í n*’/ ‘ «mbicn de lo que dize defpues en el 
fo oñ^f^' ° *5“' '* delcornunion en el ca- 

c dieffen canónicas moniciones s antes bien fe deduce lo 
ZZo ° • P°;‘5“‘‘^'"‘’^‘^®f«munion no fe txpiáihpro pT- 

liavieta) pretcnta . confti del auto de Cines Martínez? 

X que 


que dize: T (ámhhtt qut tn el mefmadlé diez^yocho.qus fue ti 
Jígmente al en que fe traxo d dicha Sagrada Imagen d dicha 
Santa /¿lefia (efto es á la Catedral dcípues que eftuvo en di- 
cho Convento) for amo de fu Iluifrifsima fe declararon en 
$en¡uras algunos de los dichos feZor es Capitulares, y al P. 
Leandro de C once nt ay na,V icario, y Prefiáente del dicho Con- 
wento de Capuchinos, . Lomiíoao dize el feñor Provifor 

en la relación del hecho, y aun con mas expreííionj y en el 

difeurfo del Manifíefto dize , que por la inobediencia á fu 
Iluftrifsima, por ayer coadiuyado, fomentado, y auxiliado 
el Prtfidente la proceísion.con que de la FuenSanta fe traxo 
á laVirgen Sancifsima,y porque la recibió en forma de pro- 
ceísíon. Luegodicha deícomunion fue pro peccatis omni^ 
no pr^tericisjcn todas las defeomuniones pro peccatis prse* 
tericisjCs neceffario que preceda íuficiente monición, como 
confia de los Sagrados Cánones, y DD. y da la razón Sua- 
rez úi.num. 3. ibi : Patio emm precipua , propterquam tura 
admonitionem requirunt^ efi, tum propter pg:n& gravitatem, 
tura máxime y qmaiuxta EteUfia morem , 'üt infradicemus, 
mnfertur mfi in contumacemi non cenfetur autem contumax, 
nif qma pnus admonitus non obedit. Y por cauía que la def- 
comunion pro peccatis omoino pr^terltis, no precede con- 
tumacia, porque no precede monición, es nula dicha cenfu- 
la^corr^ confia de Barb.y lo dize Suarez cit.«^?5í2.5. ibi; Et 
n tsej onge diver/a ratio, quiaquando deliHum commiffum 
e t nonpracefsit contumatia,quia nec lex, nec fententia prohi^ 

.ir.'/ averiguar fe halla- 

I L la dicha deícomunion del feñorObiípos y 

enm ^ pongámosla en la claffe de las deí- 

riíA que fe imponen por culpas paliadas , 0* refpi* 

ced^a ^ en eíle eílado es precifo q íe pre- 

acqui canónica, como queda dicho: 

dente: ergoTcT Prefi- 
nición fea com* ^ menor, porque para que la mo- 

P ente , no baila qualquiera prohibición, 

fino 


fino que hade fer fabcenfura^como con^^ de lo que fupra 
inimediacedize Suarez, y de lo que dizediY^.ig./tfcf.i. 

30* efís monición debet cíTe a ladicc competente : y hade 
cacífobre materia apta,y capaz de defcomunion.Todocfto 
falco en la defcomunion,quc fe controviertej porque al Pre- 
sidente no fe le mandó íub fenecntia cxcommunicationis* 
queno embiaííeRelígioíos , quetraxeííen á Ja Virgen San- 
tiílicna.nl tampoco, que no ia recibieífe en íu íglcfia, fino q 
íc le dio vn recado politico,y vrbano para efte efeto,de par- 

tede íu Iluftrifsima, comoconfta de lo dicho. Niel fefiof 
Obifpocsluez competente, pordcfcdto de juriídiccion in 
Gxemptos en efte cafo, como queda probado. Ni en el cafo 
que fe controvierte, tuvo proceísion en la realidad, como 
es conftance; ergo.&c. De lo dicho confta la verdad de lo q 
dize el M.R.P.Fr.Martin de Torrecilla, porque habla de las 
culpas ooinino paliadas 1 y ¡a defeomunion de que fe cotro- 
Vicrce, fe impufo { y es lo mas cierto } por tales culpas, co- 
mo coníla de lo miímo que dise el fenor Provifor , que es 
por no ayer obedecidoáíalluftrifsimarporavercoadiuva- 
do. fomentado, y auxiliado la proceísion de fu I luftrifsima 
prohibida : por ayer perturbado fu jurirdiccion,&c. Todo 
lo qua! fon culpas pretéritas, que non habent refpcaum ad 
tempus füturum 5 por lo qual es conftantc la dotrina del M. 
■R.P.TorrecilJa. 


58 En eínam.B^, dize el fenor PtoviíonDfVf/fcú/í-^ 

pderar con U tranfgrefsion del cafo , q ée fe controvierte, ino- 
tedíenctaa los mandatos del ílufirifsmo Prelado, y oPofician 
jHTifdiccion ^ fuficiente contumacia en los Padres 
Cafuchmos, como dtz.eidem Saarez^di^adifp, 3. fe 6 t.%, num. 
3. non obedtt legi pracipientl fab cenfura ipfofaáio incu- 
rtenda fatis ejl comumax. Y dcípues tratando el punco, (i co- 
da vna Comunidad, Vniverfidad , b Colegio puede ícr def- 
comulgado, dize: T no nos paramos mas en lo que mira a cen- 
Juras contra P mver/ldad , porque en el cafo ocurrente , efla- 
mos Juera de ePtos términos >pfégs de los Padres Capuchinos fo* 

lo 


So 


b fe declaro d el Pykárlo Prepdente.y 4 los demds fé'Us * 
fíéf o la pena temporal , y arbitraria de [h jpenfion en U 
deconfefar.ypredicar.^é^^^^^^^^^ aquí, que p^rh miíZ'Z 

íon.ypornofcrdcmafiadodifuío, ymolcftoornir; ' 

De .o.dc„j., Jdi..,,. ¿i; 
fe bolvera a tratar. Profigue el íeñor Provifor, y dize r j ^ 
•■jsan contradeiuir.j prohibir en la forma eiteeptidielTen nam /' 

7r/fT’ y *A‘giye, in 'frin ^-^bi 

VÍ'lü'n error,cap.Faáemii6.d¡li 

[uparte, cadavnopaede.Tarabiendue J ' 

la voluntad de no obedecer en el Prefidente á ín iMfl 1 
ma fe declaró baftantcaiente, la qual fe hizo capaz de Dcna" 
aunque „o fe figuielTe el a¿to. porque como dizen los ímo 
le., que cita, fe naze punible el conato.aunque no le úsa la 
obra, pues, aunque las cofas ícan ocultas, de qu- rceulaff.er 
,, ..[rí % ” ludicat.vt ex cap.Eruhefcat diñ 

es alsi quando no nued^n /n'l P«o no 

nas.fi que (eacom^ - u 'os términos prccilTos de Ínter- 
rutas Thol tíe aaos externos, feñales.y conie- 

S’ prohibida./ 

fi'’«.'ndaeenpreTStZZ”7/ ‘f’ 

dres Capr.ehL, P<i cer,L ZZjZ P^- 



q»’f‘tionetna 4 , . de íe^t ' 

cieatia Palfat aximum . ‘^'^‘’,’^‘‘»’tat. ibh V erum cum con- 
q»»^^ non eruidenti ^ di [creta, 

la tn los delitos, para feZe "“"'i ^ [“■ 

l- i.inprine. fF.Í Z ’xxot Barthol. in 

*»a lirjmdifsima prlbati ^ de dreche/e lia- 

ff-dZgJ^^pJZÍZ;^^^ l-P‘^fdmpera,or 74 . 

trattfí probe tur ^ Un ^ eif, doñee cQ- 

^ i* de I^D. 
autos, coftjo ^ como no conftc lo contrario de los 

* ‘“'"efler que conftaíle para excluir las pre, 

fump- 


fumpciones, que rcfulcan contri los Capuchinos, porque de 
otra forma no baila vna (imple relación deque no concu- 
rrieron en coía alguna para excluir dichas prcíumpcioncs, 
'íigucíc que concurrieron a la forma de la procefsion prohi- 
bida por fu lluftrifsima , y codos los demás cxccíTos , y cul* 

, pasdeque fe les arguye, como fon la inobediencia al Señor 
Obiípo, la contumacia, y eldcfprecio á fus nrjandacos,y c 5 - 
íiguicntcmcncCf fe figuc, (]uc fue val ida dicha defconiuniont 
59 Parala íolucion de todo lo dicho, íéhadenotar 
pf imcraracDCC,(^uc elíenot Ptoviforlo primero r^ue propo* 
ne en dicho num. 35. es inobediencia á los mandatos de 
íu liuftrüsima; opoficion al vfo de íu jurifdiccion. y contai 
macia en los Capuchinos.Loqual notado, refpondo prime- 
iamente,que raro es el §. del Manrficfto.en que el feñot Pro- 
vifor no repita dicha inobediencia, fin provarla.ni aver ale- 
gado alguna razón que la convenga : por otra parte queda 
provado , que en el Prcíidente , y Religioíos de dicho Con- 
vento, no huvo tal inobedienciasni en íu Iluflrifsima auto- 
ridad para mandarles judicialmente . en el punto que fe có-' 
trovierte. Ni ptueva la opoficion al vfo de la jurifdiecion 
del Señor Obiípoiantes bien confia de lo dicho.que excedió 
en el. Ni tampoco prueva la contumacia , que dize . por lo 
que queda dicho, y porque, Contumax dicitar Ule, qai urms 
edia.s citatase^, vel vno pfremf torio pro omniíus.cotiom fui 
ptcerecontemmt.iit exl. contumncU.ffJere iudic.X fundan- 
do fu dotrina en eftos eimientos.la funda en cimientos me- 
ramente imaginónos, con lo qnal queda defecha porfimif- 
ma. a ottina de Suarez que alega el íeñor Provifor , facit 
pro me; porque fupone ley .6 mandato de lucz competente; 
que fub cenfura manda ia cofa , paraque aya contumacia , y 
todo falto en nueftro cafo, vtpatet ex diais. Enquantoal 
prohibir, y contradezir, que dize el íeñor Provifor que de* 
vían hazer los Religiofos de dicho Convento, digo que c$ 

ver a .guando Ies tocara de oficio.como confia de Ja Glof 

W c*p. Error, que alega -urrí. Error , ibñ Error cai non r,¿ 

X rti ■' 


vnospoDresKciig.olos.como (on los Capuchino 
no tienen autoridad alguna paracontradezir. pto^h b' ' 
impedir las determinaciones de vn tan Ilunré raki'u'^ ’ 
mo cl de la Santa Iglefia de Cartagena. No bafto toda h 
rondad, y poder del Iluftriísimo íeñor Obifpo, fu cLtdT 
cion.y prohibición con penas, para que dicho Iluftrecáb; ' 
dono paíTara a la execucion.de lo que tenia determinad 
quiere el feilor Provifor.que vnos pobres Religiofos fin aj 
toridad.ni poder alguno.contradigan. y prohiban la execn 

en dichos Religiofos. no fue materia de culpa el averomi 

tido dicha contradicion, 2 a,h.coltea. in cJíio„ j T 

nonpntmdicat tihi ^ 

w» expnfsis vcríis „on potuifet ’impSrt SaT 

_ es fupomendo la procefsion de que íe connovlrté : o ío 

»r '“»• ■•"-p'.co K." V. .c 

.i(ó“ A I» 1 »= fcW ffo. 

memedor lo r baftante- 

quepara queedaa°* «temos, rcfpondo.que es engañospor 
*ntemo,ddee l bañantemente el aL 

íu naturaleza hade Sr°claft 

Suarez de Cfaz-a.. J,r„ '««mo , como notan 

2 1. ibi : Nam íi aijJ* y da la razón mm» 

dam animam hJethTm^J ‘Vr aifignifican- 

í^atHr. Y en rnn a • exúrefsijje cen-^ 

<IÍ2e Barb./»/:r3/7 hablando de la íinjonia, 

adh'i ^ Sicuttfáis, de Ctmon-nam.^. Nota- 

^^nieQuris nt- P^nomai tyuia occpílte commitúttirJatis 


niíim 


n'mraniciffurio concludentes , ac reum dt crimine convincen- 
íei.vl per Felimémi y otros que cita. Y como los artos de la 
voluntad ion internos, y ocultos, para que conílen deven íet 
Jas pruevas evidentes,claras,y concluycntes.pata lo qual no 
baíJan artos externos indiferentes,)' que íc puede hazer por 
roucbos.y diferentes niotivos,conjoennueftto calo, vtet 
ipfis pacer. Y en elfos no es indubitable, y cierto, que la vo- 
luntad Ies aya imperado, y mandado por cífa caula, y moti- 
vo, y no por aquel j conque la voluntad de no obedecer en 
el Prefidente,no fe declaro balfantemente, ni (e hizo capa* 

de pena, y ello en calo que mereciera pena dicha inobe- 
diencia. 

«o Alodepreíumpcionprovable, podía refpondet 
negando dicha provaoilidad , por lo que immediatamente 
queda dicho, de que los artos externos del Preíidente, y de- 
mas Religiolos de dicho Convento , no indican infalible- 
mente los actos internos, y voluntad que dize el feñorPto- ’ 

vifor,con lo qual quedava dcfvanecido todo el argu,-nento. 
Peto data dicha prelurapcion, digo, que la prefumpeiS pro- 
vable.haze íemiplena provanija, como dize el íeñor Provi- 
lor.pero no mas; aliter no (olo balfatia para tortura, fino es 
íam i en para pena ordinaria, grave, y de muerte, en cafo q 
eldelitolometecicire.loqual es falfoiluego dicha prefump- 
mon ptovable, no baño para la defeomunion , que el Señor 
Obilpo promulgo contra el Prefidente (aunque huviera co- 
metidodehtoque lo mereciera ) porque en fentirde todos 
s la pena mas grave de la Iglefia, porque es de muerte cfpiri* 
ual, que por elfo le equipara ala mnertc corporal. Confír- 
male elto primeramente, pórque,a%3Í, ttongravalurexfo. 
‘npr4¡ampl,one,vt confiat ex Uífentem.ffJcpcen.CoDñtmi. 
ez.ex c«p. Literas, de prafumpttonih. En donde el Pontifíce 
no quiere que por fola la fofpecha(que aqui le entiende prc- 
mmpcion por contcnerfe fub rubrica de ptcefumptionibus) 
auoquefea vehemente . fe condene por hereae el (ueeto de 
quien habla dicho cap.ibi:^»v arca mandamus quaiems cu 

pro- 


■*4 

froptcr ¡aUm fuffittcnemlquiimmsmehtmmem) mlumusiL 

íam de tamgram crimine condemnari, Y agora Barb '// ^ 
ad hoc cap, num, 4. ibi: Ctfm propter [oiam f^ípitionemUdot ' 
íísrad hoc, qtiod exprafumptionibas, ^ árenme mis nulius d^ 
bet criminaliter condemnari. Y cica difcrcoces leyes y 
res, y bego profíguc; E tiam f¡ tales prafumptiones fi„, 

Mes, & evidentes . y aunque concurran muchas jumas J' 
non fimal concurrentes. Y cita á Mcnoch. y Mafcard 1 
nobaftólaptefumpcionquee! ícñor Provifor aleeá 
tanta pena como es vnadefcomunion. VItimamentediVo 

que no efta avenguada.ni confta fegun drecho la probabilí ’ 
dad de dicha prcíumpcioní porque aunque appareac df*I a» 

citado .ni oído a .a otra , para poder alegar en íu defenfa 
f, endo de drecho natural, Clemenc. PaftoTalis, líe /J, S 

Princtíe tilli ño ' ' “* *»''’ provemat naturrli d 

tems ^d ^0‘t‘^ rtdcap.Suf. 

rófl aÍaZ(r 7- y ¡a fentencia, proceí- 
te es? ^ a''i«ndo citación de par- 

te es odoirrito.y nulo, Clemenc. cit. §. vtJtZXl 

declaramus futffe fi.íTe ’ ^ »¥"''»» C onctlio, 

diae lulio Clarí «5 - "T"" innaoe.T odo lo 

chatio elTet nJía7vel!ñit\ non fuijfet cjtatus. 


>>n>^citatum. Infiera aeora eíSp r dtqnemnon legc 
a/.d^riyn, dente, niif nrr^k I* j j ^ lenor Provifor de efte antece- 

sf./A.n./A;. "" fiftencu la (entcnci *d prefumeion , y que fub- 

forcae de la yna ^ dicha dcfconiunion , folo con el in- 

i^otra 5 qu Notario , y fin citar . ni 

^ **^^*^^J difículcofo deducir iacoDíe-; 

quencia^ 


quencia, pues la expreífa laClement. cíe. ibi : DecUrdmus 
juiUet 0* efjeo nninú irritmni ^ innanf. Como también lo 
áiz£ lulio Claro cit. y es conftante>y cierto. 

6 i Loque íe contiene en el num. 3 <f‘ deí Maaifíefto, 
no conduce coía al cafo que fe controvierte, y aíTi no ay pa* 
raque perder tiempo en él, aunque no puedo omitir, el de> 
zif, que fe equivocaria en el fugeto de dicho Convento de 
Capucliinos,dequié han corrido las vozes, que dize el Tenor 
Proviíor.y a quien atribuyen la docrina,que en íu Manifief- 
torcfiercj-porque no es ignorante dicho íugeto, y fabe muy 
bien lo que deve hazer,y que dotrina ha de eníenar. A los 
num. 37, 38. 39. y 40*rcfpondo, que no convenced inten- 
to, el cargo que el fenor Proviíor haze al M.R.P.Fr. Martin 
de Torreciliaj porque no eseoía nueva en los DD.mudarde 
difamen, y defender la fencencia opueftaá ia queantesavia 
cnrenado,por no hazerles agora fuerí^alas razones, que an- 
tes le convencían. Deque ay muchos exempiares , v folo 
traeré vnoin propria materia. Donac. tomA. pdrt^i.tra^at, 
n.cji 4 £fi. 7 % . num.d. dize que Rodríguez 
7 * ^^crj.i.tnfertíáy’, in fin. lleva la fentcncia afirmativa en fa- 
vor de Josfcjiores Obiípos,robre la jurifdiccion para poder 
defcomulgara los Regulares. Y que lo confirma tom.i.cj.ie. 
^rtic.i. Y mas adelante ^iZQiC^üQtom.'^.qtiáB.iñJe^rocersio’^ 
nibus.QQxúgt lo que antes avia dicho. Las palabras de Do- 
nato Ion ; Ad hoc Bodr.tom.z. qud/i.ñi. art.j.^erf.u Infer- 
tur, tr fine affirmative ref^onáet, ibi : Hon foteft autem Eptf- 
copus hoc ca(H commode fuñiré Refutares t nifi per cen furas 

contra ip(os procedat, quod conflrmM tom.3, quafi.ie. art,j. Y 
nías adelante en el mifmo J'. proíigue ; Sed fibi contrarias, 
^tinfra, RoJr, tom.i. (ya&fi.i^. de procefsionib. art.i. vbi co^ 
quod alibi áixerat. Conque no es novedad en los DD. 
el mudar dedidamcn, y fcntencia. A losargumeniosdcdi- 
cho num. queda refpondido en el papel del diícurfo 5 y afsi 
íoío refponderé á vna confirmacion,que omití. La qual es 
como fe figuc : Conjírm^fe lo dicho, apari vetfmiln en 
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chas dtlegaciones del Sagrado Ccncll'o , fe haz^t mención 
frtffa de la cUafula: ‘Tanquam Sedis Apofoliín del/^at 
•-a.g.enlafef.6.cap.}.fef.7.cap.S.t^ '4-/í/ JI. mo, ü. y‘’ 
otras panes t ftendoafsi, qae en otras fe calla, y omite ’át h" 
claufula. V.g.fef.y. cap.t. ^ 2. fefm.cap.s. (eff.-^^, ‘ ^ 

fejf.ts . cap.^.. 1 1 .y 14. j en otras : [ed fie e/t , que coa todoefT 
no querrán los contrarios, que por la exprefsioa de dicha clau- 

fula enlosprimeros cafas, (e exclujalamtjma claufula en las 
otras delegaciones.donde fe calla, pues el Ohifpo no puede por 
drecha ordinario, (¡no falo como delegado de la Siüa ApoHoli 
ca proceder contra los Regulares : emo fimiliter,\¿c. Refcon* 
do, que es mucha la diferencia de vn cafo á otro 5 y la ra^on 
es, porque como no ay mas dedos modos de jurifdiccion 
ordmaria, y delegada .• en calo que tenga Juriídiccion, y nó 
fea ordmaria comoen loscafos referidos, de neceísidad ha 
de fer delegada 5 porque aunque expreflámente no fe diga, 
necciranamence íe ligue, y racite fe dize^onUa excap Jnl 

runfÍth’”^''^/'^' ^‘’®‘^ 3 fus ; Duofibitllata fue. 

nt per hoc quod vnum negavit : de alio intclligilur conhteri 

t^celdl\or!ftHurÍTtbr Tff 

Cit. Y porql: exceptio que 

S la juriídiccion dele- 

aüquas non T ’ 

ñeras LoauaM °®u*suaufasiy de otras muchas ma- 

cion auedí»íprT para que íe fepa, fi la jurifdic- 

noj fí lo es ^ ^ limitada, b 

no expreS'' ^ ^ 

dichos num.coa¡leñTa"° ''1‘ l* PV’ÍÍ' 


>» á todo lo'ñ!, I * tancas rezes en el Maní- 

°'°qual queda refpondido, «2 ' 


62 Aviendo concluido el fcñor Provifor en los nú- 
meros antecedcntes,cl punco de juriídiccion pretendida en 
clfenorOb¡fp,y de procefsiones,fin aver provado proccíTió* 
ni juriídiccion alguna, en el cafo que íe ha controvertido, 
fino fuponicodo, vno,y otro, formar argumentos, y alegar 
dotrinas,que eslo miímo, que fabricar fin fundamento. £n 
el oum.4i.paira á controvertir con el miímo e(lilo,cI punto 
de laíufpenfion de las licenciasdc confcííar.j predicar, coii 
que el Ilullrifsimo fenor Obifpo de Cartagena, quiío mor- 
’tificar á todos los Religioíos de dicho Convento de Mur- 
cia. Y lo primeroque haze es dar por indubitable, y cierto* 
que dicho fcñor Obiípo pudo íufpender las licencias de co- 
feíTar, y predicar á dichos Religioíos, aíregurando,que efía 
provado con lo que queda provado en lo que toca'dc ceníii- 
ras, ibi : ^ anqne no cefsttava tocar el punto [obre las licen^ 
das de confefar.y predicar, refpeto de eñar provado , en lo q 
toca de een furas , que el íluflrtfsmo Prelado puede proceder 
con ellas contrados Regulares» y con otras penas temporales, y 
arbitrar-ías,como lo es la fufpenfion de dichas licencias. don- 
de íe ha de advertir, que el ícnor Provifordcducepor conf. 
tante, y cierto, que puede el fcñor Obifpo íufpender las li- 
cencias de confeíIar,y predicar á dichos Religio/os, porque 
na provado,que les puede caftigar con ccnfuras,atqui tal co* 
la no ha provado cí fcñor Proviíor, porque no ha tenido ra- 
zón alguna que lo convenga : y aunque fon muchas las do- 
trmas que ale^a. carecen todas de eficacia , como confia de 
Jo dicho, en donde a codas fe ha rcfpondido . y fatisfecho 
aítanremente, y con razones fundadas en dotrinas folidas. 
y eguras. Ademas, que en el punco de juriídiccion.y proccí- 
fíones en nuefiro caío, habla fuponiendolo todo, y no pro- 
nn h ° ^ níífmo de los mandatos comminatorios,quc 

no Íed?’ '<• luego el fcñor Provil 

vcrtidoTÍ"" cl punto contro. 

M y I «.(dicción de fu lluftrKsima.pa. 

P oceder con ellas contra los Regulares . el punto de l* 

íuí- 


Of 


los 

deftruiJowi*». , j n^ílum 

€¡i daré confeqaens. vt ex L i. §. htems rei^ff', de offido eías l 
^jeíeres.f, de ittnere, adíaque prhata. Everard. intop'icU^le' 
galíh, loco 96 . Cravcta conf, 231. nam. 2. Anc. Mcnoch. FIo- 
ttnvdecif. 29 , niim. ^ 6 , 

63 ContinuandoeiíeñorProv'iforelS.dize. 

b^¿o tn termmos de ellas hemos de advertir .Jendo primero ¡ 
UtUcene, as de predicar, que las licencias de ejte exercicio ton 
peculiares, J Recial, fs, mas délos Sedores Ohiípo, , encada 
I 3 iocefís,-.tpatetexcap. Inter cMera.de offic.Ordina.cap. Ex. 
eommuMcamus, /. Quia vero.dehereticis,^ ex Tndent.fer 

r V ^ GaUermat. ^ Barí, de offic. W m.' 
teSi. Epifcopi. al egat 76. De adonde , y de otra, razones f y 
otrinas, que alega, dize, que pudo el ícúor Obifpo fufp¡n^ 

vZ a J'Z""'"' ‘‘‘ ^ Rcl¡gioíos,de dicho Con- 
c to de Murcia. Pero contra ello fe arguye fácilmente , y 

digo afsi. No puede yn Obifpo fufpentler á vno la licencia 

elir orí’ R N ^ «sonable que aya para 

ello. Dizelo Barb. r« coUeíi. ad conftl. fef. 5 .de reforLLp. 

ÑamTl'nT^°^°'^} íeñorPfoviíor.con ellas palabras: 
^enZe e rationakili cau[a ¡uf 

Z num o c ‘tdem Armend.diL ll- 

Lo mifmo 

(a [uíceLerf adlihtum, ^ fi„e rationabili cau- 

Mui Na " ^^^-‘rtd. in addmon.ad reco- 

s ts\ y de pradicationib.num. 
eaSl ;,! bavo'caula razonable.pero ni aun 

«‘as de ptedica^rTd*^”h Puipenáicra las licé- 

menor, «orn Rehgiofos : crgo. &c. Ptuevale la 

publica feóorProvilor, es la 

dicnciaa] ícnor Objfpó, ibi: Siendo tan noto- 


na 


$0 

ríala cáufa de meHra controverfia I com n)ná ímhcdi encía 
fubíica d Jlaprifsimo Prelado, que fíde mmho de f unto, y es 
perjfédctd exemploenU Reptélica, Defpuescita a Barb. 
le^,/ef‘2i.€ap,¡$,de Reformas, mm. 46, el qual refiere vna 
declaración de la Sagrada Congreg. que dÍ2c, que pot qual- 
quicradclito.quc les pareciere razonable, pueden iosObif- 
pos fufpcnder a los Regulares dei confcííar, porque dize ge- 
neralmente, ^el diqmd delíéíum commiítant. Y de aquí con- 
cJuyeel íenor Provifor para íu intento Enque fe compre^ 
hjnde todo genero de excejfo, queparez^ca rat.Qnabíe,quod ídem 

) c^>>fa , atqui ia inobediencia, que dize el (eñor Proviror 

csimaginana.y fupuefta.conioconftadelodicho ; lueso 

no ay caufa, no íolo razonable, pero ni aun otra alguna m 
radicha (u penfion. Ni la decifion de la Sagrada Colarega 

cion alegada (quidquidfii de eiu.¡nteIligeÍia) íeha°d S: 

tender a la predicación, por fcr penal,y Sdiolaí y como dt 

do a Bonacina, Sayro, y otros ¿e;e p^„al,s. JE Z 

habet extenñonem adeafum ^ 


, , ^^snuiátemrattoms. Y confia 

dize • rJajt Wr.p. 

í‘s. quJs era, iliCJ 

f. I..S. .. .i..t X,r.“;Er f-r;'; J «li- 

Vi for pretende dprliVí j fiue el fenor Pro- 

inobediencia que dize! ' ‘°"“fl'a la 


v° /it miltYt^Ydr «^-ha inobedicncia.bueI. 
'"''■mojr. pretende prom que dPh 

para fuípender ^ dichos Re'ligiofostaVliccn''''"!''' 

hli. ' 


po 

éili ¡ da facultad a los Obi rpos , para que puedan caftigat 
los cxcmptos,que predican fin licencia íuya, b contradizié- 
dolo. Y que pueda fer con cenfurasj’dizc que efta confirma^ 
do por VrbanO VIH. Yqueparaefto bafta qualquiera ex* 
ccífo, que á los fefiorcs Obifpos Ies pareciere , fegun cldic* 
tamen de fu conciencia razonable 5 porque efto bafta para 
fufpendcr las licencias de confcííar, como confia de la dcci* 


(ion fupra citada, ibí : Vel Mtq^od dsliíÍHm commlttant prsp- 
ttr qt*od rationabili tpfiHs Epifeopi iudiáo^ tn qmo ipfim tantA 
confcientU onerata erat , vidíatar d confefsionibm fíéfptndi, 
Y que io mifmo fe ha de dezir de las licencias de predicar, 
por provenir de vna facultad, y cauía. Refpondo primera- 
mente, que dicha Bula no habla en nueftro cafo, como cóf- 


ta de lo que dixc en el papel dcl difeurío , con que non facit 
ad rem. Segundariamentedigo, que la íobrcdichadeciíion, 
y decreto, fueaprovado por VrbanoVíII. dic 30. Augufti 
de 1630. y cncidize , que losConfeíTorcs vna vez aprova- 
dos, no Ies puede reprovar, fi no es por nueva caufa, y que 
pertenezca á la raiíma confefsion, ibi : lUt aatem f qms tp^ 
femet Bpifeopus ad con fe fsiones hmufmodi audtendas , femel 
admifit fimpliciter , ac fine vi la cemporis prafimtione , müate- 
mspofsmt ab^ eodem reproharufine nova caufa, eademqtte ad 
confefstonss ipfas concernents. Con que Ja claufula , velali^ 
qmd ddiStum commitíant , fe enciende de culpa , que perte- 
nezca a la confefsion , y no de qualquiera otra. Confirma- 
c, porque ladecifionjii decreto que cita Barb.profigue, di- 
ziendo ; Cum praciptia Mimfiri qualitas fit integritasvu 
^ » Ac morum honejiae, y el otro dize lo mifmo , ibi: 

Hm precipua MimHrl qualitas pt integtitas vita , ac 
wornm boneftas , vtiqtie eam caufam ad miniftrum confe f 
pontsperttnere^'Bn donde dize, que el delito de quien hablan 

pertenece, y es en orden ala confefsion , conque íolóefte 

^^^^í^scomprchende la claufula , veí atiqmd de- 
po ener^r'^ ^ todos.Atqui la inobediencia al íeiior Obif- 
^®nece á ^ ^ controvierte , por lado alguno no per- 

aia confefsion, vt patee; luego nopuede por dicha 




^ * 

inobediencia fufpender a los Regulares lis líccftcías de to* 
feíTar, y predicar. Terceramente, porque ninguno puede 
íct lucz en cauía propia, como fe ha hecho , y ficndo parte: 
ycnnqeftrocaíoclfenorObirpo es parte, y feria luez Cn 
caafa propia i conque no puede juzgar fi dicho ciccfíb el 
cauía razonable , y bailante para íufpenderá los Rtligidíbs 
de dicho Concento las licébciás tie predicar. 

65 Vicimamente, porque ho es in'dübicáblcí y ci&rtb 
que los privilegios,)’ excepciones de los Regulares, no coríi- 
prehendan cambien cílecafo , qüe fe controvierte , fino que 
cftá muy en duda , y no lo puede declarar el Señor Obiípo, 
fino íolo el Sumo Pontífice. Pruevafe primo, porque avicti* 
do duda en el privilegio fe há de recorrer al Pontífice que lo 
declare, como confia ex cap. Cum vemjjent^ de ibí- 

C^mfHper primlepijs Seáis Apo¡lolicsi canfavertatUr, nolü^ 
de tpfis per altos mdicari: Y dá la razón la Glof.ibfiwl. 
tudiearn Et hoc tdeo.qma eh¿s efi interpretaría cmus efl cohde- 
re. ^cap. Sictit n. qtí£¡?.i.ibi : Illefoím habetim interpre- 
tmdi Cánones, qm hábetpoteftatem condendi. cap. Inter alia 
ejefent excommume. ©* bdetur ex l ñn.Cod. de le,. Lo aual 

fcennendeautoritative.ac ludicialitír, como en fuefirola. 
Jo fe requiere, porque no baila ladotrinal, y magifiral Dará 
a defia.con. y fcntencia. Y en eílc íentidó lo puSÍirf ! 

1 ‘*“1 fuperiof.Paíqua- 

d‘r- 

d qtto eH coricefr/‘''‘v ’ autaritatem cum ¿o 





exitn* 


viiegio, quando duda que ci privilegiado le renga , como 
confta exjap. Cumperjon^ . de priviíe^^'s in 6, para aíTcgu- 
rarfe de el , y no fea.que c5 el preccxro del privilegio, quíe- 
ra esimirfe de fu juriídiccion. Pero aíTegurado , y cierto 
de que la períona tiene privilegio, que le exime de fu jurif^ 
dicción, y íoloíe duda, fi comprehende.b notalcafoíy mas 
para proceder judicialmente contra dicha períona , folo el 
queconcedib cl privilegio puede declararle 5 pero no fu in- 
ferior. por las razones dichas : acqui es cernísimo, que los 
Regulares tienen, no vno/ino muchos privilegios, que Jes 
eximen de la jutiídicCÍon de los Ordinarios 5 y quando mu- 
cho, folo íc puede dudar, íi dichos privilegies comprehen- 
den también la inobediencia al fenor Obiípo, de que feco- 
trovierte-, luego no puedc,iuxta diófa, declararlo fu iiuflrif- 
íima, ni por^fu declaración, y disfamen obrar judicialmen- 
te, luipendiendo dichas licencias de predicar. 

66 Concluido el punto de Jas licencias de predi- 
car, paíTa cl fenor Proviíor , en d numero 42. á con- 
trovernr el punto délas licencias de confeífar, y dize que 
on privativas délos Obirpos,aun refpeco deios exemp- 
tos . , i ; T no fe puede tampoco poner en duda 


- - poner en auaa , con* 

tmuan o el di[c»r[o en quanto d las Ucencias de confefar, 
yiu¡psnfíon de ellas , que fon privativas de los Señores Chif - 
P^h^^nrefpeto de los exemptós. Y pocodeípues,pro(iguicndo 
c a materia, dize : T mn^uno aunque fea Regular ,yexemp^ 
o i pue e fin esta licencia oír de confe fsion d los Secular es tni d 
s cet Otes i niji aut Parrochiale ^eneficium habeat , aut ab 

^rUe^^t^A^ neceffarium » afprobetur , ex 

2 3. cap. is.qua propter nullus praterquam 

Antes de pallar ada- 

cencia de contar' con^aVo 

con la aprobación, porque dize que 

li- 


las 


Pí 

licencias de conteíTaf , aun refpcto de los Cxcmptos fon pn- 
yacivas de los Señores Obifpos. Y para prueva de cfto alega 
al Sagrado Concilio , que folo habla de la aprobación por 
examen, bds otro modo, fi le parciere al Ordinario, ibi.-i^/- 
fi mi P arrocbiaie beneficiam , mt ah Efifcofo per examen » /i 
‘vMiturnecefariumapproheiur, de adonde conduje: ^«4 
propter ntillm prMerquam Eplfcopns potefi approbare Co^ef^ 
De modo que iu aíTumpco es, que la licencia para co- 
teíTar íolo la puede dar el Obifpo , el medio para fu prueva, 
es la aprobación que pide el Concilio: Y lo que infiero es la 
aprobación del Obifpo. ibi; Quapr.pier, ^c. Ycomo , d 
dtvcrfisnonfit n/4í¿«.Siguefequc lo miímo tiene por liccn- 
cia.que par aprobación: atqui efto no es aísi, porque fon co- 
la diftintas.pucs fe puede hallar la vna fin 

hoc tlridici áecU^E w' 

JO que no devia hazet para obviar las ' • * 

aqni fe originan, como es dezir : T 
eximios pnd, eran vaterfedepri-vileeiJ^ Pilares, y 

da de confeíTar ahí^ i q^rfeíes de ¡ice- 

per aham vinm, de los Or ^pfeobatione 

'i» 1. .p,ob„¡L° 1“ p«'«- '■ ~"di- 

»« ft U .0.‘ P» con- 
ifflmcdiatamcnte del Pontifir^ ** ■'«¡ben 

'“d^aquicquivocado.eao d 'rT 

iam 


S>4 


lares, non fo(¡unt ¡terum examinar i eodem Epifeoto , n¡(l ah 
eius fucce¡[ore , t Amblen ay nona determinación de la Sagrada 
Congregación, fcihcet Eftfcoforum 31 . lítlij \6\$,qfáe difpone 
que ¡i ai tiempo de aprobar Je , no fueron examinados , pojfunt 
fu/pendí, ^ exarninari, como concurre en nuejtro cafo^pueslo 
que al principio pudo [eren el ílujlrifsimo Prelado conjianpa 
por atención, puede querer que fea agora evidencia por el cum^ 
pimiento de fu obligación, 

67 Toda la fuerga del argumento confiíle, en que los 
Religiofos de dicho Convento, al principio quando Ies dio 
la aprobación , fue fin que precidiera examen , por lo qual 
puede agora íufpender las licencias, que tienen de confelfar, 
harta examinarles, y fatisfacerfe de fu ciencia, y fuficiencia. 
Para la folucion fe ha de advertir, que no puede vn Obifpo 
al que vna vez aprobb, y dio por idonco para confcírar,aun* 
que no aya precedido examen ad libitumfufpcnderlc para 
cfeco de examinarle? fin caufa jufta, y razonable, que de no^ 
-vo akoemat , porque vtconftac ex cap, Quod femel , deReg. 
tur, in6. Quod femel placuit , amplius difplicere non potefl. Y. 
agora la Glof.i» fne cafus'.Et hocverum nifi fuperveniat ali' 
qua caufa de novo. Y la razón es, porque como dizeSylvcy- 
ra in Opufculis, opujeuL 2^ refoíut. 23. quajb. 6. num, 34.Tá* 
lis mutauo eji inturiofa,^ tollit iustertij rite acquifitum.Vot 
lo qua! ha de coartar judicialmente, porque lo que no conf- 
rta judicialmentejescomofi tal cofa no hüv'ittQ.Quodtefii-^ 

uSfVei^ feriptura pr obari non potefl, pro infebdo haberi dehet, ex 
••• flmaior.Cod.commum dividendo,con que no puede fer mo- 
tivo, y caufa para fufpender , b privar á alguno del oficio, 
párecho que gosa; porque vt confia t ex l- 4. ^.condemnatü, 
jj* de re iudtc. y de otras que refiere Barb. axiomat. ler^.num, 
i*Nullum quod eft, nullum producit effeñum. Efto advertido 
reípondo , que en el cafo , que fe controvierte no pudo fuí- 
Religiofos para efeto de examinarles, y ía- 
j:v idoneidad, y ciencia, porque a¡ principio Ies 


^io por idóneo 


s> y aptos para confeflar. Defpues ácá no coi- 


„ judicialmente que fe ayan hecho ineptos , 

!a!a dicho minifterioi ni aun ay vo^.y ama ^ 'J;» 

fqueeslomasde que í¿ podía valer el fenor P ’ . 

nrovada. para Ilamatlesa examen) antes bien .diee d (c 
Provifor , que la falta de ciencia no puede concurrir igua^' 
jncntc en todos los de vmComm\drá,\bv. Por falta de cte^ 
cia, la qud nofuede conct§rrir en todos los de vna Comísnidaa 
íotialmente para que quede ^uftijicaio el motivo : Luego fi a 
principio, les tuvo por idóneos, y con ciencia íuficiente pa* 
ra coníeííar, femsí píacmt *, no aviendo defpues caufa nueva, 
mnpoteíi difpUcere, y tenerlos por iníufícientes.fm ciencia, 
y fin aptitud, y mas Tiendo efta mutación , injurióla , y que 
tollit lus tentj rite acquifítum. Confírmale ello ex cap.Acce-. 
pimuSfde atat.^ qualítat. en donde el Papa Innocencio llU 
cfcriviendoal Obifpo de Zamora, le díze , que noavicndo 
hallado incapazes a ciertos Clérigos, quando Ies ordeno, no 
puede pretender alguna excepción contra ellos , fino es que 
deípues le ayaa hecho indignos, ibi : Ac ideo foji pr^motio' 
nem eorum e^ceptionem non poteris f r&tenáere contra íllos\ni- 
fi forte poflquam promoti faerint ^ reddtdennt fe indignos* 
Luego tampoco podrá el lenor Obifpo pretender alguna 
Crceocioa, 6 fuípenfion en dichos Reiigiofos, en orden á la 
confefsion , fupuefto que al principio les hallo con ciencia 
íuficisnee para confeííar, fino es que la ayan perdido , y con 
la ignorancia Ce ayan hecho indignos de tal minifterio Ef* 
tonoconftacomorehadicho, anees bien el íeñorProvi- 

or íze lo contrario 5 ni aun le alega preíumpcion ni voz 

y ama plica de ello: Luego no puede mudat de difta- 
Tacaufi!”'’' Reiigiofos pot ef^ 

tJ\- argumento, ydi' 

r ay a.Urmi„a,¡o„ J, U Sagrada Con^r^Jií , 

r t aaize masi continuando 

el 


9S 

^J^^^&'^^^nto-.rotraayEpifcíp.fálUetjz.ñía» , . 

‘XZ.e, ^ue »i ointfUcuum ¿pifcap, pof»m revocari li ■ ^ 
nrm,a,s was n¿»rofos, que aun dM (ufpenfion. ParaT?'*’ 
luc.oD fe ha de fuponer.que los Regulares reciben el DnV°‘ 

yjunfjiccionparaconfcirar.immcdiatatnentedel Ponr'fi’ 

ce y que la aprocac.on del Ordinario, es como teftim 
y fentenc.a que da de la ciencia, idoneidad, v íufidend°aT,* 
Rehg.ofo. Sylve.r.cu. ib 2 l 

4‘0¡¡c^mea,atefubqcianmr Süm, Pontificó ab L'rfj t' 
mn[m>onh appr abatió auUm Ef t[cop, t 

jae,.ua talts Rehgtof, requintar. Navarro , Suarea v 

quea. y otros que cita. Y fe prueva ex Clement ñ I'""' 

d™io , b¡:r..t.7;'„"fo,“™"Tí> p« =■ ™; 

y por tanto ia cita áía marar» " Concilio, 

dofea ella, ck.qJjL’.^TlTM^V 

cretiirn (había de dicha > ' r ' de- 

^‘’nciiitrmTridetttinum tu fuit derogatumper 

reííhiatM fpf^tnql{r fíat2S2^^^ 

Obiípos no puedentSfa Tm 
licencias no las concede/ 

Pucftalacondicio^^^^^^^ fino el P¿„r, fice. 

«ín el Trident. acqui los o£f ^ r°“ ■‘^'i °f‘‘"’afio.qne má- 
>' inferior no puede ir 2 'n/criores al Pontifices 

’rtferíar, de maiortt. ^ obed°ibi^r 2 í“P«‘°r,c4^.C««, 

J nequeat. 'velliga^.^utZr 
“ffi^oprafedpratorioT u”‘ prmam 

«nm. 6. LL JZf 2 : ^ • y «" 'í 

”<>»fofsitt atiere leeL '”‘/f'^^'^>'^f>r.feriar»e dam 

«‘odijicare, vtladd^rr^ "“^^‘’í‘‘‘“»‘n£fre,mu- 
y otros que cita Per' f'^eric. de 

» ^““eameMefl aa/^ /íl* '• í*"*/' 47- »»«(. 4 . 

í f ' tnfmor, um dtfpenfare f oteíí in le- 


fuperhñs ,nec contra pueden tos Obif* 
pos íüfpencler, coartar, b revocar dicha licencia i y juriídi- 
cíon. Confirma cfto Sylvcyr. 3 * nnm* i"* ibl’.Con^ 

Jirmaiurt^fiia foltis ilíe, qui dat itmfdtñionem,foteft cAm coar- 
dare,AcUmttare,¡ed Regularibtís non Epffc&p^s,fed foltts Pá^ 
pA dat mrifdíóíionem, *ür dixi .t’ ergofolfis Papa,^ non 
£pifcopHS eam poteíi coartare , ac íimttare, A los decretos, 
refpondo, que íe han de encender , reípeco de los Confeífo- 
res que immediatamence , reciben de los Ordinarios jurif- 
diccionj pero no de los Regulares, que reciben im mediata- 
mente dcl Pontífice. Fundóme en vn Decreto de Clemente 
X. que empieí^a: Superna magni P atris familias, üunm Ro- 
m^ii.Kalendas lulij i670.cn donde íe dize.///aj Ke- 
ltfiofos,qm ad confefsionis andiendas idonei generaliter reper- 
tifamnt, ah Epifeofis generaliter qmqm, ináisiinñe ahí- 

aliqua ítmismione íemporis,c^tír!tmqite locomm , am ne- 
ntrisperfonammin Dlaafsi proprU admilttndos.VoEi puef- 
ta vna vez la aprobiciop abfolute, como en e! calo , que fe 
controvierte, agota fea por esamen, agora fin él que no pi- 
demase! Concil./r/; ,3. dvrefor^at° cap. .5. ibl X 

po ni la ou iTf “f ^rsi el Obif- 

po. Uí pa.de íurpender,nirevocar,ni limitar nornnm^ 

ui.pueiío por íu Superior, como queda dicho 

el íenor Proví’for LÍceTvn décÍto'dÍh^S “ 

bo wS; Gavanto ver- 

ah aed^endis con Sni R ega- 

^ ‘^d confetsionem ¡tti:.-...,. ' . caufa. 


ijf ‘"tcsla licccúsdccon'cf 

lar 


ys 

íar.y da la xizó,\hi;Porq en la Sagraba Cofrep. Ep¡r 
20. bisvemíris \ 6 \s.fecxprep, para fufpender las licZ' 

ciasdeconfejfar , [eameneflerqaefobrevenga nueva caufa 
circa ídem mmiBerium confitendi, también efiima por nuL ‘ 
caufa expre/a.jifuf cíente, [a inobediencia a los feñores Obif 
posenelexercictode fujurifdiccion ¡ y pone por exempUr 
quando no fe obferva el entredicho , que expiden los Ordina 
ríos, lo qual mira d la obediencia jun/diccional, y en e¡la f 
mato refiere Cavante, verbo Confeffarius, num. 23. Y ma? 
adelante pone también por exemplar cldelito deroJ¡ri,a 
Clon m confefsionibus, en el qual no foio k han de privar 
deloficoalGonfelíor. que le comete, é. imponerle oJas 
penas.como confia ex conft.Greg.XV. y de otros decretos 
lino es también aquellos.que auxilian, concurren, b en qua ! 
quiera manera cooperan . privari defaent á muñere auS, 

dition bus. Refpondo primeramente, que todo el delito 

que el fenor 1 roviíor pone por caufa parLicha fufpenfion 
es la inobediencia a fu Iluftriísima, en el cafo que fe contro- 

at eVt: ioTbT"^ V» pueftasi 

cofa h imaginaria, y íupuefta, fin que tal 

fnte caufa cefat effeñus ; cap.Cum eefante.de appellal A 
dema,. que no ay en dicho decreto palabra algunamue eñi- 

b entrcdí/hoád!V laconfefsioni 

fiones nn Ordinario en punto de proceí- 

ttedicLrvl™'"!'! P«‘'nezca^la confelsion! b en- 
lalicenciá H delito para privar , b fufpender 

entrediVh á la confefsion , b 

^iítex ° confia de laspalabras del decreto , ibi • 

r'J“x nova caur^ ese ,J ....C.r - . , • 



obedienciTinn Ni el mirar á la 

j un fd.cc.ona!, bafta para que fe diga, que perte, 


necs 


00 


««eicofa de confeíslon, b entredicho ! porque io mifmo 

?«via de dezir de qualquicra inobediencia, y en qualqu.eu 

«atería que fueífe. lo qual ninguno conMara l luego dicha 

inobediencia (dato que la huviera ) no es motivo bailante 
para dicha íuípcnfion. 

70 Ni la clauíuía de dicho Decreto; 

tumintcfdi^Hw Epífeopo pofitisM jfe pone por excitipUt 
^ conao dize el fenor Provifor ) fino para coniprehcndcr, f 
con ia miíma principalidad la inobfervancia dcl entredi* 
choj porqueefta dicción, es exemplifícativa/jno dif- 
iunctiva, laqual comprehende á todos los difiunétos iguaU 
menee, no collcíftive, fino diíiunétive, como confia dcl Tri* 
dent. el qúúfejf, de Re farmaí. pone tres vezes ci- 

ta d¡cccion,4íí/, y ninguna la pone por exemplar^ fino pata 
coraprchender, aunque difiunítive, codos /oscaíosque re- 
fiere, ve patee ex ¡pfis vetbis, ibi: Decerni tamm Smka Sy* 
podas, nalíurn ettdm RegaUrem , fofSeconfifsiones Suula^ 
riam, ettam Sacerdotam aadire , nec adU tdoneumreputm, 
nifimt P arrochialebeneficmm , aut ab Epifeepis per ex Amen, 
fíiílis videbítar necefarium, am alias idóneas iudicetur. De 
adonde fe figue, que no íe deduce de dicha claufula, b inob- 
ífctvancia del entredicho, como de exempíar , que la inobe- 
diencia a fu Iluftrifsima en el cafo preíentejea caufa bañan, 
te para dicha fuípenfions porque de Jo que no es, no íc fif»uc 

nadiíe fegmradeelíacomode cxcmplar. Tampoco hazc al 

calo la pandad que trae dcladotrina de Gavanto Haca la 

puco de procelsioues. porque tal cofa’ nXÍr""" 


en el cafo q 

algunaqueel Señor Obispo' tensa 
lares. Peto dado calo, que huviera dicha inobed *’ 


l^^da provado . n, cu otra materia 




-faaviadeconflatjuridlc;™ 


üé 


/ 


loo 


da dicho; y confirnüa Hczana m co?, futrís, confult. 40. »„ . , 
it>i Dsi¡o ettam, ^ mn concejfo , quoitalts ca»r„ lubnilirl' 
ea dsíers, f roían, ex í.cum q,f. do tranJlst.S. i;/. ’ 
ctp. etuj a. l. Quod averte , ¡ntermims huins Huííi Lat ' 
Moronas rofp. 29 . njtm.} 2 .üt¡¡.ox d,¿}.l. ^ ex 00 qLdVj 
-voeattoperunet adforum extonas , ^orfatur in aln^Z' 

turequiftto. Y paraconftar jurídicamente, el Sei'iorOfairn 

avia de citar, y oír la otra parte: y por no averie ezem 
ha excedido en íu jurildiccion, Lezana cit.««i«. 48.ibí.p 
decamcauracoo„,„o,focandamMonach. do arhitr bú 
19. nam. 3. s-con/tfiat in oitaríone adhiíonda. 
mnt.araoxaudtondo, ^ hac non fracoiorint 
tar D. Epsfcopumoxoofsijo. Por lo qual es nula dicha fuT 
« "á t°"’ Pcyrin.íí,. I. Frivríop. Reoular L 

Tlc'av'.Tl ‘raadooxtmpt. Ro. 

¿uL cap. 6. duh ,10 nurn. 2. Nodeven los Regulares obel 

íxt:. " "•■■J 1. p.N 

nade las que.lIcva'^^lll^ObiTDo'^' ladotti- 

«Sí ^ t^oisTo'sco'rir:: líi 

quietud de fu condlcÍ TzT\ T' ' ^ 

1 haviora otra cania ^ 

fimo [odor Obifpo d! cTrLl^’'’'‘' 
tes de examen auiílera an- 
cho. Rcfpondo, quíáanouel/ >’ 

bifpadol laDr?ni^ pnncip.o, quando vino aíO- 
f=ffar. lo puede hazer vrobil 

fe opolívldir.; Ipio V ir '' t ^ 

quiere nm^ v»? c I6. Man 1 567. eí qual 

conferí ejj v^OhY aprovado , y admitido para 

et * * fea cu l[ ficnipre admitido , ibi; 

^íífiS 


lot 

plms ixamnaN. in Md Dhcefi deheat , tdm 

atéo adpf^dicadones faciendas, qudm qmád confe fsiones au* 
Sendas, Ea áoñdc fc ha de reparar, que no pide que la pri - 
mera vez fe admita por examen , para que deva 1er admiti- 
do fiempre, fino que bafta que ic^i femel admiftish agora fea 
por examen, agora íin él, porque lex non Itwitat^nec nos 
ii¡?iiíafc áebeynus, ^QVi 2 ítQStof?i,i,paYt. 2 , quijl ,i,\, 

nnm.^. También íe ha de reparar en aquella palabra femfcrh 
de adonde íc figuc perpetua prohibición, paraefeto de re- 
vocación, b fulpenfion f'&otáono refolüt. ^6, ntém, 1 %, ibi; 
In cafa autem noHro adefi perpetua prohibiíio , cum fit d con* 
ftitutíone Pontificia , quam vuít Summus Pontifex perpetuo 
durare, Atqui es nulo el asíto, que eftando perpetuo , prohi- 
bido fe executa. Luego no pueden en efte cafólos Obif» 
pos fuí'pender , b revocar i los Regulares las licencias de 
confeííar. Y que efte decreto no tftc derogado, en quanto á 
efte punto, xonftaj porque en cílo no fe opone al Tridenti- 
no, y folo eftá derogado en quanto íe le opone , Lezana in 
confultisy conlult.4.o.nutn,3i. ibi : Hanc porro Buílaoi , fea 
conliituttonem Ptj V . non efe revocatam d Gregor.Xl i I. in 
alia coníiitatione, IntanXa^ qua extat intom.z. Bailar, ínter 
conííitutiones G regar, nu*n, 9 , fed folumquantum ad ea ^ in 
quibas contraria erat decretis Conciiij Tridentini, habetur no 
folum ex Rodríguez^ Sorbotp^c, y cita muchos DD, Y luego 
profiguc : fed ettam ex Rot&decifione invnalicienfi Quarta 
funeraltum,^c, Y profigue conotradecifíonde Rota, y de-, 
claraciones de la Sagrada Congregacion.Conque dicho de* 
creto fubfifte, y prueva en nueftro cafo. VItimamencc,fe ha 
de advertir, que dicho decreto habla de qualquicra Confeí- 
íor en particular, ibi: ilU qai, conque mas fe convencerá de 
todos los de vn Coovcnto,porque menos razón ay para fuf 
pender , y revocar las Ucencias á todos los Confeítores de 
vn Convento^ que á vno folo. Y por elfo Clemente X. pro- 
híbe en la Bula referida , que fe haga fin confuirá dé la Sede 
Apoilolica , ibi; Attamenconfefsiones dudiendi facultatem 

Ge cm* 


ornmhti', fmul vntm Con~^€nttis Re^túatihHs Cón ^rr v 

:*/ ^PHoinc-o(uíU Sed, ^foftoi,ca,„Mat‘entl¡l 

AlOoifpo que entra de nuevo en vn Qbifpado fj (- ¡e á'A 
chapermiísion, es porque no ha aprovado los Co'n f..r 
de dicho Obilpado y puede eftar ratisfecio de íutS:^ 

ca s lo qua. no m.l.ta en el Obifpo que vna vea les ha anro 
vado, no concurriendo de nuevo alguna de lascaufa, Tul 

íc han dichosporque elle ya les ha dado por idóneos ’ ^ 

72 Concluye el fetíor Proviforeííe num diáienri 

re>,„,e/íre> cafo. devteron los Paires Capeech.J 

do , qmen no (e dada mandaría alfolver -y ohia Le t . 

)»¡l,cia para declarar er, flenarj Y pomue no lo íf “ 
lesconftituyeconcumazes.ibi' Pero a-? ■ , , 

deeer .y acesdsr d defersaerfaef^a^eZllt'Tl Í * 
tutrle cante, maces. Y que ñor lo l" Í . ’ 
comulgados, ,b¡: 

excorr.mun,catJs in cao olírT o ' 

to le ha tocado vá en pun- 

obflante bolvereareí „„ ^ ® > ffío no 

repite, v buelvr^toral"^ y” H ’ 

dieios no le han provado vr que tales in- 

dariamente. que dados , y no concek^do°’t T’ 

chos ReJicriornc n/n ri ' ° tales indicios » di- 

oponer fufdefenfas antedkL^r ft'v ^ 
por l'er parte en el cafo vi ° Seiior Obifpo, 

Juez en fu propria caufa’ ^ nadie puede íes 

a. el qual dize comTrefiere Pe ^ 

2- 3 f i, 2- de Prdato.quaft. 

^ « parte oue de tare fdm. orna. hdtc. 

que dihos le f? y ‘í-e 

nídicion. Por l| qual .‘“^"/'^“rpado , y perturbado fu ju- 

<3 leprcfume opoficioná dichos Relí« 

gioíos 
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«iofos en el afeito de (u lluflrifsimí, y fe Iiaze fofpcclipio y 
foníiauiencemsnte queda exciuiio , de conocer de dicha 
caü(a!como dizeelcáp. Q^iodfaf^eSi, 3 . p4- S‘ ibi: 

fJpecV , & ^nim ci ffUíces non Memt ^ , ^ rAtio dt - 

plurimisfrobaturexemfUsM^m quid gratms ama- 
hiiim daré quis mímico foteflhqmm ft ei ai imfetendum comtf-^ 
íeriti quem í&dere forte voluertt. Y quando no aya opoficiori 
alguna a dichos Religioíos en la voluntad del Señor Obif- 
po, que alsi lo juzgo por fu grande , y conocida virtud, es 
indubitable que fe tiene mas afcí5to, y haze maseftimacioti 
de fi niifmo, que de dichos Religioíos 5 y efto bafta para te- 
nerle por fofpechoío, y es recufable , porque con cíTo es co* 
nocidamence mayor el afecto a vna parte, que a otra,Barb. 
in collecí, ad cap. Cuminter^e excepüomb. nmner. 2 . ibi: Per 
hunc textum diat ALexander de ídevo , hic mm. 1 %^ J udtcem 
j)o[ferecufan,quotie[cmque magis vnampartem dilfgtt.quam 
aíiam.Y cita a Maranca,Prcpof.y otros.Y fi vn luez es foípe- 
chofo, y le puede recular, por confanguinco de la vna parte, 
cap. Fosiremo, de appeííat. ibi: Qtiodfi cauja altcm fuem de- 
legata, qui confangmneus fit HÍííís qtti literas impetravit, aut 
i.n eodem negotio advocati offeto f'an6ií4s, vel ex alia iujla can- 
fa fufpeólas humfmodi delegattis non inmérito potertt recafari. 
Barb. codedí. in hoc cap. num. 2. con Butr.Decio,y otros que 
refiere. Qaanco mas íoípechoío fera.y quanto mas fe podrá 
recuíar el Señor Obiípo fiendo la miíma parcc.^ Por efta cau- 
devieron, pues, dichos Religiofos no acudir á fu Iluílrifsi- 
ma , á deívanecer los indicios, y á oponer fus defenfas, 
y acudieron al Iluftrifsimo Señor Nuncio, lucz apto , y fin 
fofpecha alguna. De lo dicho confia que no huvo contuma- 
cia en dichos Religioíos , pues no fueron citados , paraque 
comparecieran ante el Señor Ooifpo , como íe requiere ex 
l. conti^macta, jf^. de re tudtcataí Y aunque huvielTe ávido ci- 
tación, hnviera fido á iudice,& ad iudicem incompetentem 
por lo dichos cort que no haoian Macheo de ni el cap* 
Quifqmsi con dichos Religiofos * dsfeomunion# 
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ni la del Iluílrifsírao Señor Obifpo 5 ni dicha furpenfion 

comprshcndc. ^ 

de! fenor Provifor, fon ponderaciones , que no convencen 
«I cafo, que ie controvierte, y por eíTo foio traeré dos n 
que en ellas parece, que carga mas eí ícñor Proviíor la ron* 
lideracion 5 la primera es : Precifamente deve fer (enCihlr ' 
-jn fenor Obifpo, fegun lo ponderado, qnuran conf^ULlll 
nos Regulares tanto el fin de fu principal obligación , pucha ' 
llandofe con el Ululo de operarios, fubfi.tutos . y coidjutore's 
en Confejfonar.oj, y Pa paos para la mayor quietud de í Z 
ciencia de los feaores Obifpos, nofolo fe efcujen de coadsuvarl 

los en el cumplimtenl o de ella , para el govierno de las demds 

cofas fípíní^alex . n, r ^saemas 



ra ; y es, que dichos Reiigiofos nunca íe han 
fidór n n'-f'’ Q“''"'“*>»=fcuíadodeefleexercicio ha 
de dicho cinír ^ '’r ^ ‘^'''“«“'gsndoal Prefidente 

TmbaracLoelSiern^* 

conftaquebaesccdUo Ju^'^ic'on.pues 

tuviera embaracado^ y" ^ ^ éifi le 

chos Reiigiofos' ha fido j° q“e hizieron di- 
Reiigiofos traxeron a t '''"'gen ’ 7 C quatro 

de fu Hermif!! sr '* * ^'tgen ,-antifsima en ombros,dcf- 
el Prefidente "“csfualmente) hada el Conventos fi 

«idad, la recifa?"'^*'^*'”*^ Religiofos,en forma de Comu- 
to aliñado el p ^P^C'^delalglcfia.íituvoparaefteefe- 

cipadanjen- <^*'cicocoa murtas; fi fe coco la campana ancí- 

pudohascr todo fe 
i a íorma que íc cxccucb ) íin agravio de la 

au' 
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«uroridaJ jutifdicioaal del feñot Obifpo , fin perturbarla, 

niímUaracarUi conqueno a ávido motivo pata ofenfa al 

feñot Obifpo i nialleñor Ptovifor , pata tanta pondera- 

. f 

La fe<»unda ponderación cst T amarse los PreUdoSi 
y /uez^es de^üen regiilAnUr mlínarfe dio piada fo, pero noha- 

¿landofe en términos proporcionados da fevmdad es mHjriece¡* 

Cario atributo para la juñicia t y el Padre que corrige ai htjo, 
no (e opone al amor paternal con qtie le atiende , Proverh. 
cap, 3. Qnem dlUgit Dominus, corripit flageliat autemomnem 
fiimm , quemrecípit. Antes bien executar lo contrario o ferta 
aborrecerle, m ex cap. 1 3. Qjii parcet mrga. odit fiímm fmm, 
qm amem dilifit illum, injianter erudit. Refpondo , que es 
conftantctodoIoqaedizeeHcnor Provifor 5 pero con dos 
advertencias muy ncccíTarias , para el feguro de fu verdad^ 

La vna,que para que elcaftlgo fea jufto , han de preceder 

méritos de culpa en la realidad, y no imaginarios , y talfcs 
folamenie ; que íerá obrar contra juftieia : fin motivo , ni 
caufa para ello, porqac faifa caufa, non esi caufa'^ vt conttac 
exl. Paulas, ff, de verb.ftgnifis, Y en nueílrocafo milita lo 
dicho, reípeto del Prefidente , y Religiofos de dicho Con- 
vento de Murcia, vt patet ex di¿tis. La fegundá, que no es 
amor paternal , ni erudición caftigar alhijocon penagra* 
ve, y de muerte*, y mas fiel delito folo es imaginariosj antes 
bien, tanto rigor, es motivo para emancipar los hijos, co* 
modizcPaíquaIigO£'tf»í«r*.i. qíiafi*2 4* num, 3. ibi ; Confir^ 
matar, qaando Pater non fervat cam filio paternam pietatem» 
Jed nimis acerbe tpfam habtt , cogitar ip¡am emanctf^e, Y 
confia exLsultim.ff'.fid P árente qaismmami fas fuente j 
íeme j antes exceíTos fueron cauía, para que los Pontífices 
eximieífen á los Regulares de la juriídicion de los Obiípos, 
como confia de los Sacros Cánones, y Bulas Apoftolicas. Y 
aunq’ue en la realidad huviere cometido el hijo tal exccflbi 
que tnerccieíTe dicha pena 5 y el padre tuviera juriídiccion 

para caftígarlc coa ella 5 pero no podía non citara, & inaa*; 

Dd 


dita parte, por fer contra coda juflida. Eííohaherh^ ic 

ñor Obrfpo con dicho PrcfiJente.con ia rcncenca í delí' 
rnun.on.qac es muerte eípiritual: y con losRclidofo T 

dicho Convento , aunque no con pena tan «Vave “ J 

aquí falto eUmor paternal, y la Lvidad ,% fab’ndu," Teí 
caft.go, para que Crea de erudición . y no íoÍo de vin^! 
Ademar, que los Regulares fon hijos emancipados íw 
cílan fuera de la patria poteílad de los feñores Obifnó/ ^ 
fus privilegios, y excepciones, como fe ha dicho 
caufa (olo tiene jurifdiccion en ellos, en loscafós 

.. d. P.1,C ' .i piKiÜ', ° f" " 

■Pf-vemt.deexeifjii.Prelator M r ' ^ ''•* cpsp. 

■■Mr, l,, „J¡„ ''¿^'1“” 

pendido alo contenido en el numeró ^ 

ciones. 43. 7 a íuspondef^ 

n>fieftVdiíendo”/r’’‘^'‘‘T'', fu Ma- 

rofo 4 iTp21"Z 7 'Í7‘ 

íando no vn cargo folo finó^ ‘"°u Ptofigue.expreí'? 

nioícpu'dpvjfpp j- ■ ’ , °s,ynada amorofosco- 

tenciaal feñor Provlfor o' adver- 

teñe tur, vtconflstJ diclt , c^fumpro- 

I-o qual el ftñor p" v if ^ 

^conftaraa indübitablemr^ ponderarlos como 

‘í*ícurío de eftc Daripí rf** ^ Satisfecho en cí 

fus 'C'pueftas; ‘‘ "P^jHes , y 

JCH el íeñor Pr^rfo, í ‘^'1° rdpondiendo ilo que ofa- 

vuor, que todos los ReJigioíos efliman, re? 

ve- 
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vcrcncian , y veneran á los rüftrifsimos fenofcs Obiípos, 
cotno á Principes de la Iglcfia. Padres, y Prelados, en quan- 
to permiten fus exepciones i y privilegios , no tanto por c 
interbjCorao volmtatiamentedize, como por íus Perla 
lias, y Dignidad. Ni es argumento que convence en contri 
de eíío , eí no aver obedecido á íu lluftrifsima > en el cafo 
queíí contíovierte , ni lo demás que alega el feñer Provi* 
íofj porque como queda dicho , no depende del arbitrio de 
dichos Rcligioíos, y afsi no fe les deve imputar á ellosjpor- 
que, Quoiper m( non fiat vnhi nondebet imp aaH , 1. [i idea, 
Cod, aehís indign, Lfifojidiem , §. je d fúta , f* 

qtiando dies ie^ator. Con lo dicho queda refpondido al Ma- 
nifiefto jurídico del lenoc Proviíor, pero con el rendimien- 
to,y devida <'uj ccion á la corrección de la Santa Madre Igle- 
fia, y cenlura de los Dotorcs, 
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